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ANOTACE

Cilem ptedlozené bakalarské prace je ukazat, jakym zpiisobem je chasidismus jako celek
ovlivnén tradici luridnské kabaly. Cast bude vénovana charakteristickym rysim obou
zminovanych proudd mystiky, s poukazem na jejich provézanost. Krom¢ vlivu lurianské
kabaly na chasidismus v oblasti uceni, se zde pokusim pfiblizit rovnéz jejich odliSnosti a
zpusob, jakym chasidismus ptfedchozi tradici pifijima a nové rozviji v rdmci vlastniho uceni.
Bude téZ vénovana pozornost opozici mitnagdim, a divodim spori, které tato strana vedla
s chasidskym hnutim. Cast prace se dale bude zabyvat oblasti legendy a hagiografické
literatury v chasidismu, jakoz i divodim jejiho masivniho rozsifeni. S tim souvisi rovnéz
otazka samotného pfistupu k fenoménu chasidismu, ktery odlisn¢ pojimali badatelé na poli

mystiky G. Scholem a M. Buber, kterym bude vénovana zavérecna €ast prace.

ANNOTATION

The scope of this Bachelor thesis is to show how Chassidism, as a whole, is influenced by the
traditions of Lurianic Kabbalah. One part is dedicated to characteristics of both
aforementioned types of mysticism pointing out their interconnection. Besides the influence
Lurianic Kabbalah has on Chassidism in teachings, I will also try to describe their differences
and the way how Chassidism accepts previous traditions and develops them in its own
teachings. I also discuss the opposition represented by mitnagdim and the reasons for disputes
this party had with the Chassidic movement. One part of the work will deal with legends and
hagiographic literature in Chassidism as well as the reason for its massive spread. This is also
linked to the issue of the approach towards the phenomenon of Chassidism which has been
perceived in different ways by researchers in the field of mysticism G. Scholem and M.

Buber, who will be discussed in the final part of this work.
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1. UVOD (OBECNEJI O CHASIDISMU S PARALELOU
K NOVOPLATONISMU)

Vychodoevropsky chasidismus je pietistickym hnutim se zvlaStnim dirazem na
“praktickou mystiku” v ramci judaismu, jehoz vznik datujeme do poloviny 18. stoleti v
oblasti Halice. Jeho Sifeni bylo spojené s napjatou situaci zidovské spolecnosti, ovlivnéné
predeviim rozpadem Polsko-Litevské unie,' a hajdamackymi pogromy tsticimi v povstani
Bohdana Chmelnického, které postihly rovnéZ velkou mérou mistni Zidovské obyvatelstvo.”
V nejisté dobé spojené s utrpenim zidovského lidu ve vychodni Evropé se zacala Gispés$né Sifit
heretickd mesianistickd hnuti (Sabatianismus a na né&j navazujici frankismus), coz pouze
prohloubilo stavajici krizi a vedlo k ostrému vymezeni a odstupu ortodoxniho proudu
judaismu od v§eho nového. Zejména doslo k omezeni studia a vlivu luridnské kabaly, ze které
heretickd hnuti vyrostla, potazmo omezeni mystiky vibec. Za téchto okolnosti vznika a
rozviji se chasidské hnuti, které pro své mystické zaméteni nevzbudilo zprvu pfiliSnou
diivéru. Povaha nového hnuti je nerozluéné spjata s postavou svého zakladatele Baal Sem
Tova,’ ktery tomuto duchovné rozmanitému proudu vetkl raz vlastni osobnosti. Stejné tak
udal jeho zékladni smér a hodnoty jimiz se stalo predeviim piilnuti k Bohu (tzv. devekur)®,
diiraz na nezkalenou nabozenskou zkuSenost a rovnéz myslenku zptistupnéni kabaly SirSim

vrstvam spole¢nosti a jeji spojeni s kazdodennim Zivotem &lovéka.’

Jak nejlépe vyjadiit samu podstatu chasidismu? Lze zacit u samotného vyznamu
hebrejského kotene slova 701 — chesed, nejCastéji prekladanym jako milost, milosrdenstvi ¢i
vdécnost (Cloveéka k Bohu). Samotni chasidé by ale spiSe chesed piekladali ,,aktivnéji‘
jakozto zanicenou lasku, kterou je minéna predevsim laska k Bohu, téz k lidem, veskrze vSak
ke viemu stvofeni, které z Boha pochazi. To je i ndzor Abrahama J. Heschela.’® V podobném
smyslu jako naznacuje i citace z tvodu Tikunej Zohar : ,,Kdo je chasid? Ten kdo miluje svého

stvoFitele a jeho hnizdo.”’, kde hnizdem je minén svét. Tato laska a osobni vztah ke svétu

! Rozdéleni jejiho Gizemi v roce 1795 mezi sousedni Prusko, Rakousko a Ruskou ¥isi

Viz Ettinger, Shmuel. "Haidamacks." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd
ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. 233 — 234. Gale Virtual Reference Library. Web. 1 May.
2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508170&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]

? “pén Dobrého jména” Jisra'el ben Eli'ezer kolem r. 1700—1760, blize napi. : SADEK, V. Zidovskd mystika.
Vydéni prvni. Praha: Fra, 2003. ISBN 80-86603-05-9, str. 181 — 184, (dale jen Sadek —Zidovska mystika)

* Vice viz kap. 5. Devekut v chasidismu

> SCHOLEM, G. Major trends in Jewish mysticism. New York: Schocken Books, 1995. ISBN 0-8052-1042-3,
str. 335 — 336, (dale jen Scholem — Major trends)

® Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 172 — 173
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nestoji samy o sobé€, ale vyplyvaji z chasidovy zkuSenosti s Bohem a Jeho blizkosti. Tato
zkuSenost pak roste z poznani a Ziti Jeho ptfitomnosti ve vS§em co nas obklopuje, tzn. i v nds
chasidismu, ktery poté nasledujici generace rozvijely v dalsi uc¢eni. Pfitom je vice nez ziejmé,
ze nejde o myslenku zcela novou. Konkrétni pasaze, kde je tradici vyzdvihovana Bozi
pritomnost ve svété, nachazime Casto i v Tofe,® a obecné lze Fici, Ze se nejednad o ideu
judaismu cizi. Chasidismus ovSem myslenku imanence oproti “klasickému rabinskému
judaismu stavi do poptedi a pro jeho nasledovniky neznamenala nikdy jen spekulativni uceni,
nybrz se snazili Zit ji napfi¢ svym kazdodennim zivotem. Je neobycejné zdlrazitovana nejen
samotnym ucenim chasidismu prosttednictvim spisit cadikim, ale i v prostsi formé piibeht,

které se o nich vypravovaly a vznikaly ¢asto jiZ za jejich Zivota.”

Kviili diirazu na imanenci, byl také chasidismus neziidka obviflovan z panteismu, nicméné
toto nafceni nebylo (a neni) v absolutni vétSin¢ piipadl pravdivé. Chasidé samoziejmée
neztotoznovali Boha se stvofenim, které tvoii pouze zavoj stinici svétlo, jehoZ plnost by svét
neunesl.'’ Bih byl pro né neskonale piesahujici svét a ve své podstaté proto nepopsatelnou
transcendenci.'' Ve smyslu vyroku: ,,Bith je mistem (ha-makom) svéta ale svét neni mistem
Boha“,"* byl vniman jako pocatek vieho, “pfitomny” a projevujici se ve svété, ktery je proto
naplnén Bozi slavou. Chasidismus do znaéné miry navazuje na uleni Ariho,"” ktery
(respektive jeho Z4ci) rovnéZ ve svém udeni o parcufim’? mluvi o vnitinim Bozském Zivotd
projevujicim se ve svété i ¢lovéku a zaroven je pro n& samotny Ejn Sof,”’ zcela

r 16 , v .y v . ’, v o , o
transcendentni. ° Zda se, Ze stojime pfed logickym paradoxem, coZ je ale svym zpiisobem

¥ napt. :1z 6:3 ,, Volali jeden k druhému: ,,Svaty, svaty, svaty je Hospodin zéstupii, celd zemé je plnd jeho

slavy. ““

° Napt. ,,Kdyz byl rabi Jicchak Mejr maly chlapec, vzala jej jednou matka k magidovi z Kosnice. Tam se ho kdosi
zeptal : “Jicchaku Mejre, dam ti zlatak, kdyz mi reknes, kde bydli Bith.” Odpovédel: “A ja ti dam dva zlataky,
kdyz mi reknes, kde nebydli.” Viz BUBER, M. Chasidska vypravéni. Vydani druhé revid. Praha: Kalich, 2002.
ISBN 80-7017-709-8, str. 566, (dale jen Buber — Chasidska vypravéni)

' Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 194 — 195

' 'Na misté by byl spise vyraz panenteismus, kde vie jest v Bohu, nicméné nikoliv totozné s Nim. Bith si tudiz
zachovava Svou transcendenci. Srov. Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed.
Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 408. Gale
Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w];
Sadek — Zidovska mystika, str. 32 — 34

2 1. Josef ben Chalafta, Beresit raba 68,9. viz KREKULOVA, T. Piibéhy rabi Nachmana. Vydani prvni.

Praha: Argo, 2005. ISBN 80-7203-679-3, str. 28, (dale jen Ptibehy rabi Nachmana)

13 Jicchak Luria (1534 — 1572) zvany Ari, tzn. Lev (zkratka vznikla ze slov Agkenazi rabi Jicchak)

' «“Tvaf{ Boha” vice viz kap. 3. Teorie stvofeni v lurianské kabale a jeji vztah k chasidismu.

' Dosl. “Neni konce” naznadujici transcendenci nejvyssiho BoZstvi. Vice viz kap. 3. Teorie stvofeni v lurianské
kabale a jeji vztah k chasidismu

' Myglenku, Ze jednotlivé atributy Boha, nejsou identické s nim Samym, rozpracovava jiz Azriel z Gerony,
navazuje tak pravdépodobné na novoplatonskou filosofii Slomo ibn Gabirola. Viz SCHOLEM, G. Kabbalah.
New York: Dorsett, 1987. ISBN 0-88029-205-9, str. 392, (dale jen Scholem — Kabbalah)
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dobfe, nebot’ to naznacuje, Ze mame skuteéné¢ co do Cinéni s Bohem a jeho skute¢nou
podstatou. Logika se jako lidsky nastroj ukazuje dobfe pouzitelna v rdmci naseho svéta a jeho
kategorii, nikoli vSak na to, co i ji dalo vzniknout, tedy na pocatek, ktery nevznikl a nic mu
nepfedchazi. Pravé za pomoci striktni logiky dochazi fada smért filosofie ¢i nabozenstvi
Casto k zavéeru, Ze Bih jakoZto pocatek vSeho, dokonalejsi nez vSe co po ném piichazi a z n¢j
vznika, sdm nic nepotiebuje. Potieba nebo nutnost by znamenala jiz nedokonalost. Biih je od
v§eho oddélen a zlstava pouze sam u sebe, jakoZto absolutné transcendentni a neménny. Musi
byt zaroven jako pocatek absolutni prostou jednotou,'” sam o sob& neuchopitelny &lovékem a
jeho myslenim. Nelze o ném Fici, Ze “neni® nebo ze “je*,'® protoze jednim ze zminénych péla
bychom ho jiz omezovali a stavéli do kategorii svéta a naSeho vlastniho mysleni. Tim bychom
jeho absolutni jednotu a jednoduchost nahradili dualitou ¢i mnohosti. Paralelu nachazime
napiiklad v novoplatonismu.'” Striktni logika viak mize vést do diisledku k nézoru, Ze Bih
dokonce ani nemohl tvofit, protoze sam akt tvofeni jiz lze chépat jako jisty proces, pohyb a
tedy nedokonalost neslucujici se s podstatou pocatku. Sama Bozi podstata musi byt ve

20
tzn.

skute¢nosti 1 mimo jakykoli pohyb ¢i klid. Proto byly zavadény pojmy jako emanace,
obrazné feceno samovolné vyzateni ze zdroje, kterého neubyva a ptes to, ze se na vznikadni ze
sebe logicky nemiize podilet svou “aktivni Ui€asti”, zistava zaroven jeho jedinym plivodcem,
bez né¢hoz by viibec nebylo, co jest. Proto Bith opravdu tvoti (bez jeho stdlého vyzarovani by

v . . v o ’ oz v . 1.7 r 21
se svét zhroutil), 1 kdyz zplisobem, ktery se vzpird naSemu racionadlnimu pochopeni.

V tomto bod& se napiiklad i kabala®* podoba novoplatonismu hovoficim o Jednu, kde

Y

nutné¢ dochazime k tomu, Ze o samotném Bohu a jeho nejvnitin€jsi podstaté (Ejn Sof) nelze

7 Viz RaMCHaL. Klalej maamar ha—chochma, Kalal 5, Armon 2007-2011.
[http://kabala.grimoar.cz/htm/texty/acharonim/ramchal/klalej-maamar/klalej-maamar05.html]; srov. PLOTINOS.
O klidu. Vydani prvni. Praha: Rezek, 1997. ISBN 80-86027-06-6, str. 61 — 63, (dale jen Plotinos — O klidu);
PLOTINOS. Vécnost, Cas a Duch. Praha: P. Rezek, 1995. ISBN 80-901796-5-7, str. 21, (dale jen Plotinos —
Vé&nost, Cas a Duch)

'8 Tzn. transcendentni po&atek veskerého byti, stojici viak sdm mimo jsoucnost. Viz KARFIK, F. Plétinova
metafyzika svobody. Vydani prvni. Praha: OIKOYMENH, 2002. ISBN 80-7298-027-0, str. 12, (dale jen Karfik —
Plétinova metafyzika svobody); srov. Plotinos — O klidu, str. 13,23

19 Musi totiz byti néco jednoduchého, které vsem vécem predchdzi a jez se od vSech véci, ndsledujici po ném,
musi odlisovat, byt u sebe, nesmisené s tim, co pochazi z ného a opét jinym zpusobem mocno pritomnosti u techto
ostatnich véci, byt opravdu jedno, nikoliv néjakym jinym jsoucnem a pak jednem. ani neni pravda Ze jest Jedno,
neni mozny jeho “vymér ani poznani”Plat. Parm.142 a 3 — 4| Fika se prece Ze je “mimo jsoucnost” Viz Plotinos
— O klidu, str. 13

2% 1 igené kupiikladu jako samovolné pietedeni, jimZ je vytvotena skuteénost od Boha odli§na, nicméné jemu
samému blizka, z jeho podstaty odvozena. Bih je ve vSem imanentni jakoZto pocatek a presto sdm u sebe jako
transcendentni. ,,Jedno je vsemi vécmi a Zadnou z nich® Plat. Pharm. 160b 2 — 3. Viz Plotinos — O klidu, str. 173
- 175

! Viz RaMCHaL. Klalej maamar ha—chochma, Kalal 1, Armon 2007-2011.
[http://kabala.grimoar.cz/htm/texty/acharonim/ramchal/klalej-maamar/klalej-maamar01.html]

*? Jmenovité koncepce Moseho Kordovera se svou emanaéni teorii
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popravdé Fici vibec nic.”> Veskrze je fe¢ o negativni teologii, nebot’ jakakoli pozitivni
vypovéd’ o Bohu by nemohla nabyvat pravdivosti. Z toho divodu je uzivano pouze vypoveédi
symbolickych, které se tykaji Bozich projevii, ne viak jeho samotné podstaty.** Tato
nekonecné daleka hranice se ovSem paradoxné ukazuje pfekrocitelna prostfednictvim vlastni
mystické zkugenosti sjednoceni.®® Kabalisté se rovnéz snazi zachytit vnitini Zivot samotného
Boha prostiednictvim Jeho atributti &i vlastnosti tj. sefirot,”® ¢ v Ariho piipadé Jeho tvaii
(parcufim) a zaroven neopoustéji myslenku transcendence Ejn Sof. Nahlizime tedy, Ze
popisované Bozské vlastnosti ve skutetnosti podstatou samotného Boha nejsou.”” Dokonce
ani cimcum’® se nutné Ejn Sofa nedotkl®, ale piesto tim, co se v sefirot zjevuje, je paradoxnd
pouze Ejn Sof sam.’® Koncepce transcendence Ejn Sof by v &isté logickém diisledku mohla
implikovat pfedstavu, Ze Blh je tim padem nedostupny a nema se svétem co do ¢inéni. Proto
jde v mystice tato mySlenka ruku vruce s dalSi, na prvni pohled zcela protichiidnou.
Predstavuje ji nazor o uskuteénéné Bozi imanenci, kde Biih jakozto pocatek vSeho, musi byt
svym zpusobem “pfitomen* ve vSem, co jest a co z n¢j vzniklo. VSe na néj bud’ pfimo, nebo
ptes mezicleny odkazuje, k Nému smétuje a ma svou nejhlubsi podstatu pouze v Ném, tzn.
disledku vzato jeho projevem, ma na ném podil, ale zdrovenn On sdm je stale sdm u sebe,
jakozto transcendentni. Chceme-li hovofit o samotném Bohu, nelze se proto vyhnout této
cest¢ paradoxu. Pro chasidy se stava klicovou pravé Jeho imanence, aniZ by zaroveil popirali
platnost transcendence. V jejich ptipadé¢ nejde o logickou konstrukei, pouhou intelektualni
spekulaci ¢i teorii, ale o vlastni zkuSenost s Bohem proZzivanou napti¢ kazdodennim Zivotem,

skrze devekut, kde miize mimo jiné hrét roli i vypravéni ptib&hi jako nastroj tikunu.>

** Viz napt. Plétinos — O klidu, str. 55 — 57

** srov. Sadek — Zidovska mystika, str. 196

** Viz Karfik — Plotinova metafyzika svobody, str. 191 — 193

%% Jejichz nazvy jsou tradi¢né ovozeny z Bible (I. Paralipomenon 29:11), &i Talmudu (Chagiga 12a). Vice viz
Sadek — Zidovska mystika, str. 71 — 79, 80 — 87

2 Viz napf. Sadek — Zidovska mystika, str. 49 — 50, 71; Scholem — Kabbalah, str. 392 — 393

¥ Symbolické sebestazeni Boha. Vice viz kapitola Teorie stvofeni v luridnské kabale a jeji vztah k chasidismu
¥ Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 197 — 198

3 Viz RaMCHalL. Klalej maamar ha—chochma, Kalal 4, Armon 2007-2011.
[http://kabala.grimoar.cz/htm/texty/acharonim/ramchal/klalej-maamar/klalej-maamar04.html]

! Viz RaMCHalL. Klalej maamar ha—chochma, Kalal 5, Armon 2007-2011.
[http://kabala.grimoar.cz/htm/texty/acharonim/ramchal/klalej-maamar/klalej-maamar05.html]

*? Viz SCHUBERT, K. Zidovské nabozenstvi v proméndch vékii: zdroje, teologie, filosofie, mystika.

Praha: Vysehrad 1999 ISBN 80-7021-303-5, str. 223, (dale jen Schubert — Zidovské nabozenstvi)
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2. POSTAVA CADIKA V JUDAISMU A TRADICI
CHASIDISMU

St&Zejni roli uvnité chasidskych komunit a jeho tradici hraje postava cadika™ a je proto
namisté pokusit se pfiblizit jeji vyznam. Vyjimecna je piedev§im jeho funkce ucitele a
pomocnika na cesté¢ ¢lov€ka k Bohu, se kterym cadik Zije ve velmi intimnim a osobnim
vztahu, proteZ pozd&ji prebira spiSe funkci prostfednika mezi Bohem a lidmi** Ucta k
cadikovi spolu s relativizaci tradi¢nich hodnot uc¢enosti se stala jednim z hlavnich bodl svaru
chasidismu s jeho odptirci — mitnagdim,” ktefi za tictou mnohdy hranigici s modlosluZbou,
vidéli nebezpedi faleiného mesianismu, v 17. a 18. stoleti oZiveném Sabatianskou herezi.*®
DalSim bodem sporu se stal napf. ptiklon od askenazského k sefardskému modlitebnimu ritu a

jejich mieni, coz bylo &asteénd vidéno jakozto Gtok na tradiéni autoritu.”’

Pojem cadik (z heb. kofene p7¥ — dosdhnout ospravedlnéni, byt spravedlivy, byt v pravu)
je ptivodné v ramci rabinské literatury a talmudu pouZzivan jakozto termin pro ¢lovéka, jenz
obstal pied soudem a byl shledan nevinnym. Slo tedy primérn& o termin z oblasti soudnictvi,
ktery byl zaroveii uZivan ve smyslu etickém pro toho, jenz obstoji pfed soudem Bozim®® a
béhem svého Zivota se pokousel, jak nejlépe dovedl, zachovavat a plnit ptikdzani (tj. micvot)
presné tak, jak uklada Tora. Z toho plyne, ze neni nutné velkym ucencem (talmid chacham),
ale je u n&j kladen diraz na &iny.”” Rada biblickych vyroki*® a talmudickych zdroji*' rovnéz
ukazuje spravedlivého jako zbozného Cloveka, velmi blizkého a milého Bohu, ktery chodi po

Jeho stezkach.

33 Viz Scholem — Major trends, str. 343,347; Schubert — Zidovské nabozenstvi, str. 224; HOLUBOVA, M. Ha-
rav Sneur Zalman z Ljady: Likutej amarim — Tanja. Vydani prvni. Bro: L. Marek, 2007. ISBN 978-80-86263-
97-7, str. 25, (dale jen Holubova — Likutej Amarim)

** Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 194; WIESEL, E. Piibéhy proti smutku: moudrost chasidskych mistri.
Vydani prvni. Praha: Portal, 1998. ISBN 80-7178-259-9, str. 62, ( dale jen Wiesel — Pfibéhy proti smutku)

%% Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 175,178 — 180 ; Holubova — Likutej Amarim, str. 17; Schubert — Zidovské
nabozenstvi, str. 223 — 224

%% Srov. Scholem — Major trends, str. 331

*7 vice viz Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred
Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str 396,415 — 416. Gale Virtual Reference
Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w];
srov. Schubert — Zidovské naboZenstvi, str. 221

% Viz napt. Gn 18:25 ; Dt 25:1 ; Jb 9:15

% Vice viz SCHOLEM, G. Davidova hvézda. Praha: Nakladatelstvi Franze Kafky, 1996. ISBN 80-85844-24-9,
str. 15— 17, (dale jen Scholem — Davidova hvézda)

40 napt. Gn 6:9 ; 7 1:6, 11:7,34:16, 37:39 ; Pi 3:33, 10:3, 10:7, 15:29

! Meg. 15b; RH 16b ; Kid. 40a ; Ber. 7a
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Zatimco cadik byl veskrze chépan jako ideédl ¢lov€ka naplitujictho normu, chasid byl
puvodné vniman jako ¢lovek, jenz jde dal nez Tora pozaduje a opousti stfedni cestu. V
talmudické tradici a etickych Zidovskych spisech tak chasid zastifiuje a pfesahuje cadika,
nebot’ pravé o ném tradi¢ni literatura mluvi jakozto o vykonavateli mimotfadnych skutkl
(motivovanych zboznosti), ¢i zazrakd, mnohdy spojenych s radikdlnim ¢i udivujicim
zptisobem chovani.*> Na toto pojeti v mnohém navazuje sttedovéké hnuti Chasidej Askenaz,

zdaraziujici rovnéz silné asketické prvky.43

Ve vychodoevropském chasidismu v poloving 18. stoleti, vSak také dochézi k pteznacent,
¢i dokonce k pfevraceni pojml chasid a cadik oproti predchazejici tradici. Lidé napliujici
chasidsky ideal jsou nové zvani cadikim a ti, ktefi tento ideal obdivuji a sami se pokousi ho
podobnym ¢i vlastnim zplsobem naplnit zivotem v blizkosti cadika, ziskavaji ptizvisko
chasidim.** Pro nové chapany vyznam cadika je podstatnd napi. legenda o lamedwaw
cadikim,” diky nim?Z je udrzovan svét, biblicky vers , spravedlivy je zdkladem svéta®,*® ktery
rozpracovava dale Bahir,*” dale talmudické pasaze,* a mozno téZ zminit aletrnativni ozna¢eni
sefiry Jesod cadik.” V této intenci je tieba vnimat nové postaveni cadika, ktery se stava
sttedem chasidské komunity, pficemz je zarovén schopen zachovavat sviij intimni vztah s

Bohem a jehoZ ¢iny piivadgji svét do stavu harmonie.>

Jiz zminény diraz na devekut, ktery se v chasidismu stava ustfedni hodnotou, a k némuz
podle néj neni zapotfebi zvlastni ucenosti a znalosti Tory, se Castecné odrazi i v postavé
cadika. U ngj pfestava byt nejpodstatnéjsi jeho vlastni uenost, ale do poptedi se dostava jeho
zivot a kvality, které sam ztélestiuje, které slouzi jako ptiklad druhym a zaroven jsou

prostiedkem k dokonceni procesu tikunu. Dulezité je, aby cadik zil v jednoté s Bohem a

42 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 19 — 21

* Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 52— 54

* Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 24 — 26

36 skrytych Cadikim, zminénych napf. v traktatu Suka 45b. Viz Sadek — Zidovska mystika, str.177; Scholem —
Davidova hvézda, str 26 — 27

“Pr 10:25

sloup silny. Jestlize neziji spravedlivi na zemi, tento sloup slabne. Ale nese cely svet, nebot’ je psano: spravedlivy
Jje zakladem svéta. Jestlize slabne, nemiize svét existovat. A proto jestlize existuje jen jediny spravedlivy, udrZuje
svét.” Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 57

* Svét stoji na jedniném sloupu zvaném cadik (Chagiga 12b); také e spravedlivi jsou zdrojem pozehnani
proudiciho na svét (Joma 38b)

* Viz napt. Sadek — Zidovska mystika, str. 83

> Viz Holubova — Likutej Amarim, str. 25 — 26; SCHOLEM, G. Kabala a jeji symbolika. Vydani prvni.
Praha: Volvox Globator, 1999. ISBN 80-7207-315-X, str. 98, (dale jen Scholem — Kabala a jeji symbolika) ;
Liebes, Esther. "Elimelech of Lyzhansk." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik.
2nd ed. Vol. 6. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 348. Gale Virtual Reference Library. Web. 8§ Apr.
2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587505846&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
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dovedl vést a ukazovat cestu druhym.’' Bozskd moudrost odéna v pismena Toéry, se nyni
“vtélila“ do postavy svétce. Cadik sam je totiz v ocich svych chasidim ztélesnénim Zivouci
Tory.”* Nemusi prokazovat jeji velkou znalost, namisto toho musi v&dét, jak ji svymi &iny
naplilovat. Zminénou situaci vyjadiuje i nasledujici piibéh: ,,Mluvit nauku a byt naukou —
Rabi Léb, syn Sary, skryty cadik, ktery putoval pro spasu zivych i mrtvych dusi tak jako voda,
vypravel: “nejezdil jsem za Magidem, abych poslouchal slova nauky, ale jen proto, abych

o L co . » 53
videl, jak si zasnérovava a rozsnérovava své filcové boty.

I kdyz osobnosti jakou byl
Velky Magid z Mezri¢e, jemuz chasidismus vdéci za svoji strukturu, rozhodné nelze upirat, ze
by nenaplitovala rovnéZ rabinsky ideal u¢enosti,” je piesto pro autora vyroku jeho velikost
ukryta v né€em jiném. Stfedem chasidské komunity a idedlnim typem c¢lovéka jiz nemusi byt
jako v rabinském judaismu uéenec, znalec halachy,” ale charismatik, blizky svym nitrem

Bohu a tedy piedeviim ¢lovék ducha schopny inspirovat a pozvedat svaté jiskry ze zajeti.>®

Podobny ideél duchovniho viidcovstvi sdilel chasidismus spole¢né s hnutim Sabatianismu.
Jejich pilisobeni je mozno zaradit do stejné geografické oblasti Podoli a Volyné a obéma
hnutim je rovnéz spole¢ny prvek popularizace kabalistického mySleni a v této souvislosti je
také nutné uvazovat jejich socialni dopad.’’ Ob& hnuti také vysla z tradice lurianské kabaly.
Jednim z dilezitych ryst jejiho uceni je podle Scholema mesianisticky prvek, ktery mohutné
zapusobil na masy pravé proto, ze vyjadioval jejich touhu po vysvobozeni z exilu,
prostiednictvim udeni o mozné napravé (tikunu). Paralela exilu Sechiny s exilem Zidovského
naroda a vidina vyjiti z ng&j, by jen t&Zko mohla ziistat bez pov§imnuti>® Nicméné hnuti
Sabatianismu a chasidismu uchopila uceni o napravé rozdilnym zplsobem. Zatimco v
Sabatianismu byla spasa soustiedéna do osobnosti Sabataje Cviho™ a otekavana s naléhavosti
svého blizkého uskutenéni, chasidismus se oproti tomu snazil takto pojimany mesianismus

eliminovat. Rozhodné se neda fici, Ze by vira v pfichod mesidSe v chasidismu vymizela,

31 Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 175,189; Schubert — Zidovské nabozenstvi, str. 224

>2 Viz Scholem — Major trends, str. 344

>> Viz Buber — Chasidska vypravéni, str. 147

>* Viz Liebes, Esther. "Dov Baer (the Maggid) of Mezhirech." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum
and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 5. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 766 — 768. Gale Virtual
Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587505373&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w];
Scholem — Major trends, str. 339

>> Tzn. nabozenského prava

3¢ Viz Scholem — Major trends, str. 333— 5; Sadek — Zidovska mystika, str. 175

> Viz Scholem — Major trends, str. 327,330,333-334; Sadek — Zidovska mystika, str. 175; Schubert — Zidovské
nabozenstvi, str. 220 — 221

>% Viz Scholem — Major trends, str. 327,339,340; Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 101 — 102; Scholem —
Kabbalah, str. 75 — 76; s tizkym spojenim ¢i zavislosti luridanské mystiky na historii vS§ak polemizuje napt. MoSe
Idel, viz IDEL, M. Kabala: nové pohledy. Vydani prvni. Praha: Vysehrad, 2004. ISBN 80-7021-663-8, str. 297—
300, 305— 307, (dale jen Idel — Kabala: nové pohledy)
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nebot” entuziasticky charakter hnuti toto ofekévani rovnéz podnécoval. Nicméné piesto zde
byl vice kladen dliraz na jednotlivce a osobni spasu, kterou rozpracovava jiz jeden z prvnich
teoretikél chasidského hnuti Ja‘akov Josef z Polnoj.®* Trva na pojeti tikunu, kde se ve
skutecnosti na napravé podili kazdy ¢lovek. Kazdy ma svoji vlastni cestou a sluzbou Bohu
posvécovat své konani a mysleni a vysvobozovat tak jiskry, blizké kotenu jeho duse. Dava
proto spiSe svym ucenim diiraz na vztah jednotlivce k Bohu. Zatimco cadikim si postupem
Casu vydobyli uznani ortodoxie a chasidismus se stal integralni soucasti a dédicem tradice,

Sabatianské hnuti bylo od po¢atku pieduréeno k zaniku.®!

Po pocate¢ni etapé chasidského hnuti, zdiraziujici zaniceni a imanenci Boha ve v§em, co
jest, trvajici zhruba ptl stoleti od smrti jeho zakladatele, pfichazi éra tzv. cadikismu.®
Namisto uceni, ze devekut miize dosdhnout kdokoliv, se objevuje myslenka, Ze se jednd o
vysoky stupeii svatosti, dostupny pouze cadikim. Ostatnim alespoii zlstala moznost
pfimknout se k cadikovi namisto k samotnému Bohu. Tento pocinajici upadek, kdy cadik
zcela piebira funkci prostfednika mezi Bohem a lidmi, ¢i nékdy az zaruky spasy, je jiz
znakem pozdgjsiho cadikismu.” S velikym vlivem a moci cadikim se postupem &asu poji
rovnéz touha po moci a soupefeni o ni, coz jen potvrzovalo po¢atecni obavy a odtaZitost
mitnagdim. Nejlep$im piikladem je pak postava Jisra‘ela z Rizinu, zakladatele dynastie
Sadigora, s nakladnym dvorem a mocenskymi manyry vladate.®* Upadek podpotilo rovnéz
Casto praktikované pfenaSeni funkce cadika z otce na syna, zajiSt'ujici udrzeni moci dynastie v
ramci jednoho rodu.”” Tristnimu vyvoji samoziejmé napomohlo i Siroce rozsifené chapani
cadika jakozto “’kanalu” pro proudici milost Boha k lidem, zdlraziovani jeho schopnosti

pozvedat modlitbu obce,® vyostiené zndmym vyrokem rabiho Elimelecha ,,Cadik stanovi,

%% Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 157 — 165

%0 viz Scholem — Major trends, str. 329 — 330; srov. Schubert — Zidovské ndbozenstvi, str. 221

%' Viz Scholem — Major trends, str. 341

62 Viz Scholem — Major trends, str. 336

% Viz napt. SHAPIRO, R.M. Chasidské povidky. Vydani prvni. Praha: Volvox Globator, 2006. ISBN 80-7207-
614-0, str. 22, (dale jen Shapiro — Chasidské povidky); Wiesel — Piibehy proti smutku, str. 208; srovn. Sadek —
Zidovska mystika, str. 171,178 — 179

% Viz Scholem — Major trends, str. 337

% Viz Scholem — Major trends, str. 331

% Viz Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred
Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str 409 — 410. Gale Virtual Reference
Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
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Biih plni.”®" Nelze viak rovnéz pausalizovat tvrzenim, Ze by jevy Gpadku bylo postihnuto celé

hnuti chasidismu.

cey

Plvodné je v chasidismu cadik Zijici v blizkosti Boha pouze ucitelem a pomocnikem,
ktery ¢lovéka smétuje k hledani jeho vlastni cesty k Bohu, ale rozhodné& nekona tuto cestu za
n&j.”® Osobni vztah k Bozskému rovnéz nelze predat & zprostiedkovat, ale je zaleZitosti
kazdého jednotlivce. Lze k nému vést a inspirovat. Vyznamné postaveni uprostied komunity a
pozornost zaméfend v chasidské legend¢ na osobu cadika je sice velka, ale predstavuje spise
snahu ukazat rizné moZnosti a cesty, po kterych se ma ¢lovek sam vydat. Cadik je pro ostatni
dikazem, Ze lze it podle zvoleného idealu.”” T pres vsechna negativa éry cadikismu
vyustujici v uzurpovani moci, je tteba zminit, ze 1 v této etapé se zcela neztraci plivodni
zamer chasidismu. Mystik neZije v ustrani, ale obraci se se svou zkuSenosti k lidem. Zistava
sttedem komunity a etickym vzorem pro ostatni. V tomto bod¢ se shoduje Scholem
s Buberem, ktery tikd, Ze v chasidismu se setkdvame s ,,v étos se promeénivsi kabalu“.”
Theosoficka tajemstvi kabaly jsou nyni tajemstvim c¢lovéka a jeho duSe, stavaji se
nastrojem sebepozndni a v tomto sméru dochazi k psychologizaci. Dullezitd je prakticka
mystika osobniho Zivota, proména a naprava sama sebe, svého charakteru podle vzoru cadika,
ktery jiz tento idedl uskuteciiuje. Neni proto vyhleddvan kvili svému uceni, ale pro vnitini
kvality svého charakteru.”' K reformé judaismu prostfednictvim chasidismu mohlo dojit jen
diky tomu, ze cadik byl postaven do stfedu komunity a dobrovolné svazal sviij Zivot se
spolecenstvim. Je zde chapéan jakozto “Jakoblv Zebiik* spojujici nebe a zemi, jehoz vlastni
zkuSenost a Zivot v blizkosti Boha je zdkladem pro lasku k lidem, snahu vést komunitu po

cestach Hospodina a nikoli proto, aby se z jejich spoledenstvi vyd&loval.”

Dalsi paralela chasidismu a Sabatianismu se nabizi v pfipadé tzv. svatého sestupu za
ucelem vystupu a pozvednuti svatych jisker, coz je idea, kterou v rtiznych podobach najdeme

u obou hnutich.”? V kazdém z nich viak nabyva odligného vyznamu. Zatimco v $abatianismu

%7 Viz Liebes, Esther. "Elimelech of Lyzhansk." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred
Skolnik. 2nd ed. Vol. 6. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 348. Gale Virtual Reference Library.
Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587505846&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w] ;
srov. Sadek — Zidovska mystika, str. 180

% Viz Holubova — Likutej Amarim, str. 27, Wiesel — P¥ib&hy proti smutku, str. 202

% Viz Scholem — Major trends, str. 343

" viz Scholem — Davidova hvézda, str. 130 — 131; Scholem — Major trends, str. 342 — 343

" Scholem — Major trends, str. 341— 342, 338; srov. Sadek — Zidovskéa mystika, str. 181

7 Viz Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred
Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str 399. Gale Virtual Reference Library.
Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
3 Scholem — Major trends, str. 346
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domnély mesid§ Cvi skutecné sestupuje do fiSe zla, kona skutky odporujici zdsadam
judaismu, vyslovuje Bozi Jméno a jeho ¢iny jsou v pfimém rozporu se zjevenou Tdrou, aby
poukazal na ptichod mesid$ského véku a s nim i novou Toru, coz zavrSuje odpadnutim od
judaismu a formalni konverzi k islamu,” v chasidismu je sestupem myglena véc jina. Cadik
pouze sestupuje ze svého stupné na troven prostych lidi, aby je pomohl obratit k Bohu. Jde
pomoci uvéznénym jiskrdm Boziho svétla, které jsou ve skutecnosti ve vSem. Tzn. i v kazdém
Clovéku, jenz stoji za zachranu pies vsechny svoje hrichy a nedokonalosti. Sestup v
chasidismu neni skutecny, ale je chapan jakozto zdanlivy a sestupem se jevi ostatnim, méné
zasvécenym.”” Ten, ktery dosahnul nejvyssich stupiidi, je schopny byt centrem komunity, it
uprostied lidi a piesto setrvat v obecenstvi a intimnim vztahu s Bohem. Tuto situaci n¢kdy
vyjadiuje prostfednictvim navenek zdanlivé paradoxnich tkont, nebot’ cadik i svym zdanlivé
profannim jedndnim ¢i mluvou sleduje vysoké cile (tikun) a od Boha se neodklani, nybrz vzdy

. ’ . ’ v ’ r cv r ’ 76
jedna pro sjednoceni a posvéceni Jeho Jména, aniz by sledoval cile vlastniho ega.

Rabi z Polného, Ba’al Semiv 74k, véc shrnuje takto: ,,Na svete neexistuje nic velkého ani
malého, co by bylo oddéleno od Boha, nebot je pritomen ve vsech vécech. Proto je dokonaly
clovek schopen dospét k hlubokym meditacim a kontemplativnim aktium ’sjednoceni’ dokonce
svym pozemskym jednanim, jako naprviklad jidlem, pitim a souloZi, ba dokonce i obchodnimi
transakcemi.“ "’ Sestoupeni znamend, Ze je ochoten promluvit s kazdym jednotlivcem na jeho
Grovni a v fe¢i jemu pochopitelné. Rici mu pravé to, ¢eho je pro néj potieba, aby slysel,
nasmeérovat ho k jeho vlastni cesté sluzby Bohu a konat, co je tfeba vykonat, aby skutecnost
dosla dokonalosti a pozehnani. Tuto situaci ilustruje chasidsky pfibéh o kralovském synu,
vyslaném mezi prosty lid, kde zil tak dlouho, az zapomnél na sviij pivod a stal se
venkovanem. Jeho otec za nim vypravil mnoho posli, aby jej pfivedli zpét, ale z nich uspél

pouze ten, ktery se prevlékl do prostého atu, a promluvil s princem feéi jemu blizkou.”®

" Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 158 — 162,165

> Srov. Sadek — Zidovska mystika, str. 179

7 Viz napt. Holubova — Likutej Amarim, str. 26 — 27; Scholem — Major trends, str. 343; Schubert — Zidovské
nabozenstvi, str. 224; srov. ,,Nefilat ha-Zaddik“ (pad cadika) u rabiho Elimelecha viz Liebes, Esther. "Elimelech
of Lyzhansk." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 6. Detroit:
Macmillan Reference USA, 2007. str. 348. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587505846&v=2.1&u=imcpl1 111 &it=r&p=GVRL&sw=w] ;
a také ,,jerida le-Zorech alija* (sestup za Gcelem vystupu) Viz Rubinstein, Avraham, et al.

"Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit:
Macmillan Reference USA, 2007. str 412. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
" Scholem — Davidova hvézda, str. 122; srov. s tzv. “Avoda be-Ga$mijut” Viz Rubinstein, Avraham, et al.
"Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit:
Macmillan Reference USA, 2007. str 410 — 411. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
¥ viz Sadek — Zidovska mystika, str. 179— 180
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ProtoZe je postava cadika smérodatnd pro Zivot chasidskych komunit, stdva se rovnéz
jednim z hlavnich témat chasidskych legend, které patii k podstaté chasidského hnuti.”
Ptibéhy svou povahou koresponduji s charakterem cadika, a ve svém zaméfeni se snazi o
totéz. Vést Eloveka k jeho népravé a vlastni sluzbé Bohu a k usilovani o tikun.*® Jak jiz bylo
vy$e zminéno, diky tomu, Ze chasidismus v zdsadé popira existenci profanni sféry Zivota,®'
stava se i samo vypravéni piibéhii posvatnym aktem.® Vyjimkou jsou Sipurej Ma'asijot,
ptibehy rabiho Nachmana, které vypravél svym zakim od r. 1806,% nasledng zvefejnéné a
vydané Natanem z Nemirova r. 1815, jejichz stfedobodem neni postava cadika, ale spiSe
spiritudlni a kosmické déje, popisované lurianskou kabalou a jejich uchopeni samotnym rabi

Nachmanem. Lze proto také fici, Nachmanova vlastni nabozenska a Zivotni zkugenost.*

7 viz Buber — Chasidska vypravéni, str. 5

% Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 191; srov. P¥ib&hy rabi Nachmana, str. 21

#1 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 120 — 121

82 Srov. Scholem — Major trends, str. 348; Schubert — Zidovské ndbozenstvi, str. 223

%3 Viz Ptibghy rabi Nachmana, str. 10

84 Mark, Zvi. "Nahman of Bratslav." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed.
Vol. 14. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 748 — 753. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr.
2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587514481&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w];
srov. Sadek — Zidovska mystika, str. 188— 194
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3. TEORIE STVORENI V LURIANSKE KABALE A JEJI
VZTAH K CHASIDISMU

Zastavme se nyni blize u uceni Jicchaka Lurii, kabalisty a vyznamného rabina ptisobiciho
v mystické komunité v Safedu 16. stoleti, ktery svym mySlenim zdsadné¢ proménil celé
pozd¢jsi smétovani kabaly. Jeho u€eni v mnohém navazuje na piedeslou tradici sefer Zohar,
kterd se jakoZto pfelomové dilo od svého vydani koncem 13. stol stala takiikajic “bibli
kabalista“.* Jelikoz Luria své myslenky sam nezapisoval a rovnéz si pral, aby zapisovany
nebyly, dozviddme se o jeho uceni pouze zprostiedkované z pera jeho zakt. Nejznamé&j$im z
nich je bezpochyby Chajim Vital a jeho spis Ec Chajim(strom Zivota).*® Lurianska kabala
pfedstavuje myslenkovy smér, jimz byl chasidismus bezpochyby siln€¢ ovlivnén, z néhoz
Cerpal a dale jej rozvijel v ramci vlastniho uceni. Nov¢ pfispél piedev§im psychologizaci
jejiho uceni, zasazenim do sféry jednotlivce, a tudiz i dirazem na individualni koncept
spasy.!” Vyraznym rysem lurianské kabaly je podle Scholema kromé navratu k mytickému
mysleni a fe¢i®™ rovnéZ silny mesianisticky element,® ktery viak odli§né uchopily nové

vznikajici hnuti Sabatianismus, Frankismus a Chasidismus.
3.1 Cimcum

Jednou ze zéisadnich mysSlenek luridanské kabaly je koncepce cimcum, kterou Luria
svérazné popisuje zpusob stvoreni svéta. Oproti predeslym konceptim stvoteni (napt. u Mose
Kordovera), v Luriové pojeti na poc¢atku nestoji emanace a vyzafeni svéti z BozZi podstaty,
nybrz jeho sebeomezeni, kontrakce a zastfeni jeho svétla, aby stvofeni mohlo byt svym

o r , v 90
zpusobem samostatné, a zaroven s Bohem.

Podle teorie stvofeni v lurianské kabale na samém pocatku stoji pouze samotny Ejn Sof.”'
V Jeho vili poté vyvstala touha stvofit svéty, aby se mohl projevit prostfednictvim svych

vlastnosti, a aby mohl byt nasledné¢ nazyvan nejriznéjSimi piidomky, napt. Milosrdny,

8 Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 58 — 61,65

% Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 65 — 66

%7 Viz Scholem — Major trends, str. 340— 342

% Viz Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 101

% Viz Scholem — Kabbalah, str. 76

% Viz Scholem — Kabbalah, str. 129; Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 102; Sadek — Zidovska mystika, str.
198

1 %1 ejn —neni, nema, ne (jako zaporka) 01 sof — konec; naznauje, ze Bith samotny nemé konce, tedy ani
pocatku, nybrz sam je pocatkem vseho, co z N&j vznikd. Termin tak naznacuje pfedev§im Bozi transcendenci. V
kabalistickych modelech Ejn Sof stoji nad samotnym stromem sefirot; viz Sadek — Zidovska mystika, str. 68 —
71
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Slitovny, apod.” S tim, jak déle uvidime, souvisi i diivod existence ¢lovéka a jeho svobodné
vile. Aby Bith umoznil existenci néceho ohraniceného, vymezeného, stahnul své svétlo” do
stran, ¢imz obrazné sam sebe omezil, stdhl sama sebe, aby v nové uvolnéném prazdném,
jakoby kulatém prostoru (tehiru) dal poté vzniknout stvofeni.”* V danou chvili jiz miiZzeme
mluvit o projeveni piisnych sil (gvurof), soustfedénych za c¢elem cimcumu, po jejichz dile
zbyly v misté staZzeni svétla jeho zbytky (resim), podobné jako zlstavaji zbytky oleje

v nadobg, i po jejim vyliti.”

Podle Scholema lze jedno z moZznych pojeti cimcumu vnimat jakozto nejhlubsi exil Boha
samého a zahrnuti principu zla pramenicim v pfemife soudu v Ném samém.”® Zminény
pohled se pravdépodobné zakladd na mySlence ze samotnd podstata Ejn Sof neponechéva
misto pro stvofeni, nebot’ si nelze pfedstavit misto mimo Boha, nebot’ to by jizZ znamenalo
omezeni Jeho nekonetna a dokonalosti.”” Zminéné negativni pojeti oviem odporuje dalgim
motivim Luriova mySleni a vétiinou jeho zakd™ je cimcum interpretovan jako svobodny
Bozi akt lasky, ktery vsak paradoxn& rozpoutiva nejprve sily soudu.” Spolu stim je
zdiiraziovana skutecnost, Ze cely popis procesu cimcumu piedstavuje pouze naznak, obrazny
pfimér a rozhodn€ nema byt chdpan doslova, coz velmi zdaraziiovala napf. Skola Jisraele

100
Saruga.

Je tak zachovana myslenka, ze Biih je svétu zaroven vnitin€ blizky a piece sam od
Ve r N - 101 . . F v oM W ’ o v r N 7 o
n¢j zésadné odlisSny. " V souvislosti s vyse feCenym mizeme uvést rovnéz Gvodni pasdze

Zoharu,'”” vykladané kabalisty jako pred-luriansky odkaz, z kterého mohl Ari vychézet pii

%2 Pred cimcumem byly viechny jeho potence uloZeny v jeho nekoneéné podstaté v jednoté s nim nemohli byt
konkrétn¢ rozeznatelné, viz Scholem — Kabbalah, str. 130; srov. RaMCHaL. Klalej maamar ha—chochma, Kalal
16, Armon 2007-2011. [http://kabala.grimoar.cz/htm/texty/acharonim/ramchal/klalej-maamar/klalej-
maamarl6.html]

%3 “or ejn sof” — Jeho svétlo neni samotnym Ejn Sofem o sobg, ale Ize je chapat jakozto jeho prvotni emanaci, od
N¢j odvozenou, nicméné Jemu samému velmi blizkou. Na skute¢nost, ze se cimcum odehral v Bozim svétle je
kabalisty ¢asto upozoriiovano — protoze se odehral v né¢em od Boha samotného odvozeném, nikoliv v samotné
Jeho podstaté, ktera zaroven prostupuje vSe (jako imanentni, aniz bychom chtéli umensovat Jeho transcendenci)
— sam Ejn Sof je cimcumem naprosto nedotéen.( Sadek — Zidovska mystika, str. 197 — 198) Coz napi. Scholem
povazuje za moznou pozdéjsi interpretaci Luriova uceni, nebot’ podle néj ptivodné Ari svétlo Ejn Sof a Ejn Sofa
samého rozliSovat nemusel. Viz Scholem — Kabbalah, str. 131

% Viz Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 102;srov. Scholem — Kabbalah, str. 130 — 131

%% Viz Scholem — Kabbalah, str. 130

% Viz Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 102 — 103

°7 Tato varianta lurianského uéeni je zachovéna nejzieteln&ji u Josef ibn Tabula. Viz Scholem — Kabbalah, str.
129

% napf. Chajim Vital v dile Ec Chajim ¢ Mose Jona v dile Kanfej Jona. viz Scholem — Kabbalah, str. 129

% Viz Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 102 — 103

1% yiz Scholem — Kabbalah, str. 131 — 132

"' viz Sadek — Zidovska mystika, str. 72

192 “Na pocdtku (v hlavé) Krdlovy autority, On vyryl z nejvyssi zare lampu temnoty. A zde vysla ze Skrytého
skrytych — Tajemstvi nekonecného — beztvara linie, vsazend do kruhu... vymeéreného paprskem...“Zohar 1,15a;
Viz KAPLAN, A. Bahir. Vydani prvni. Praha: Malvern, 2008. ISBN 978-80-86702-30-8, str.18, (dale jen
Kaplan — Bahir)
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tvorbé teorie cimcum, nebot’ tu samotny Zohar vyslovné nezmituje.'”® Z tohoto mista je viak

pfevzat termin pro prazdny prostor tehiru.'*

Mam za to, Ze temnota, jak je mozné ji vnimat z pohledu ¢lovéka, je ve skutecnosti pouze
zdanliva a pro Boha miize znagit pravy opak. Neni totiz mista, kde by nebyl p¥itomen Bith'®
a nic Jim proto neni zcela opuSténo. Aby vSak pfitom mohlo existovat cokoli dal§iho kromé
Boha samého, je nutné stazeni svétla, které by svét v jeho plnosti neunesl. Jeho jisté
sebeomezeni, aby byly vytvofeny podminky pro samostatnost stvorené¢ho, tzn. piedevSim
Clovéka a jeho svobodnou vili. V cimcum lezi prazarodek vzniku nadoby, ohraniceni,
omezeni, zla a tudiz i svobodné volby. K svobodné volbé je nutné zapotiebi duality dobra a
zla. Bez ni by volba nebyla mozna, nebot’ by ve skutecnosti nebylo ani mezi ¢im volit a
veskeré kondni by nemohlo nabyvat smyslu, ¢i byt nesmyslné. K tomu, aby se Zzivot
jednotlivee mohl stat dobrym, musi byt na ném samém rozhodnout se k dobru a Bohu
smeéfovat. K tomu je tieba jistd samostatnost. Byt to z jisté perspektivy znamena odlouceni od
Boha, z jiného pohledu je pouze zdanlivym a v podstaté ambivalentniho charakteru. Uvazuje-
li ¢lovék o disledcich Bozi dokonalosti, miize dojit k myslence, Ze pokud vse pochazi pouze
z Boha, pak neni mozné, aby se udélosti dély mimo Jeho plan, mimo jeho vSevédoucnost.
Znamenalo by to BoZi nedokonalost. Blih sdm stoji navic nutné mimo ¢as a nad ¢asem ve
kterém se ¢lov€k rozhoduje. Pokud vSak mé mit svét a déni v ném vlastni smysl, musi byt
jistym zplsobem autonomni a je opét nevyhnutelné, vydat se cestou paradoxu, tzn. zivotem s
védomim vlastni svobody a odpovédnosti, a pfesto neumenSovat svobodu a dokonalost

Stvoritele.
3.2 Svirat ha-kelim

Nésleduje zjednoduseny popis procesu dalsiho tvofeni podle luridnské kabaly. Po
projeveni soudicich sil do prostoru po cimcum vyzafil Ejn Sof paprsek svého svétla,'*® aviak
v odméfeném mnozstvi (jinak by se prostor svétlem opét zaplnil), ve snaze uspotadat zde

zbytky svétla a sily soudu.'”’

19 Viz Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 102

14 Viz Scholem — Kabbalah, str. 130

195 7 toho diivodu je zvan pravé Makom tj. Mistem.

1% hebr. kav, tj. linie , & kav ha-mida spojované s atributem milosrdenstvi (rachamim); hovoii se rovnéz o
prvnim pismenu Tetragramu “*, viz Scholem — Kabbalah, str. 130

197 iz Scholem — Kabbalah, str. 136
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Jak paprsek sestupoval, vznikaly postupné viechny svéty a sefiry.'”® Tato zakladni makro-
struktura v podobé¢ nebeského ¢loveéka, je zvana Adam Kadmon, tzn. Prvotni ¢lovek, slouzici
jako prostiednik mezi Ejn Sof pii vyzatovani jeho svétla pti dalsim tvofeni svéti.'” V ném
dal$im procesem svétlo obrazné fe¢eno houstlo a chladlo, az vznikl zarodek nadoby, schopné
zadrZzet a ohraniCovat svétlo a zajistit stdle spojeni Ejn Sof s prostorem vzniklym po
cimcum.''” Dale stazenim spodni ¢asti Adama Kadmona, vznikl prostor pro stvofeni struktury

svétl Acilut, Berija, Jecira a Asija.'"!

Do tohoto prostoru nasledné emanovalo deset sefir svéta Nekudot — “svét bodu”.''* Nazev

naznaduje, e sefiry tohoto svéta nebyly tplné'"® — nachazely se v nich pouze sefiry Malchut
jednotlivych sefir (tj. Malchut sefiry Keter, Malchut sefiry Chochma, atd.), tj. jejich Zensky
aspekt, ktery v kabale pfedstavuje princip pfijimani, tj. nadoby. Chybé&l v nich vSak muzsky
aspekt (princip davani).''* Toto usporadani bylo vysledkem piesného sledu okolnosti, které
byly dany jiz cimcumem. Poté do jednotlivych nadob sefirot svéta Nekudot vyzatilo svétlo z
o¢i Adama Kadmona.'"® Prvni tfi sefiry napor svétla vydrZely,(byly uspoiadany zpiisobem,
zndmym pied-lurianské kabale (tj. Keter uprostfed, Chochma vpravo, Bina vlevo). Ale
spodnich sedm jiz napor nevydrzelo,''® nebot’ byly uspofadany jedna pod druhou, napf. tak

Chesed nebyla vedle, tj. rovnocenna Din ale ji nadfazend a nas svét mohl vzniknout teprve

1% ye dvou aspektech igulim (kruhové sférické sefiry), vzniklé sestupem paprsku svétla Ejn Sof , v uréité fazi

z n&j odvozené a odpovidajici tvaru prostoru po cimcum; joSer (sefiry v uspotradani sefirotického stromu

v podobé¢ ¢loveka) souvisejici se samotnym paprskem Ejn Sof a projevem Jeho viile, smétujici ke struktuie
Adama Kadmona, ktery predstavuje idealni aspekt joser (pfimost). viz Scholem — Kabbalah, str. 136 — 137

19 viz Sadek — Zidovska mystika, str. 77; Scholem — Kabbalah, str. 136 — 137; srov. Scholem — Kabbalah, str.
131

19 viz Scholem — Kabbalah, str. 130

" Acilut — svét “emanace,vyzateni”, Berija — svét stvofeni”(svét Boziho trinu, zde jsou duse nesamot), Jecira
— svét "utvareni,formovani” (svét andela v ¢ele s Metatronem), Asija— “’svét uc¢inéni” (pfedobraz hmotného
svéta). Tri nazvy nizsich svétl jsou odvozeny z verse 1z 43:7. Diky jednoté, kterou tyto duchovni svéty tvoii a
predstave ¢loveéka jakozto mikrokosmu, jsou jim rovnéz na zakladé této analogie poznatelné a imanentni. Viz
Sadek — Zidovska mystika, str. 72 — 75; Holubové — Likutej Amarim, str. 23; Takto hovoii o svétu Acilut Sabataj
Seftl ben Akiva Horovic ve spise Sefa tal : ,,Je podoben prstenu, zatimco nizsi svéty, které vychdzeji ze svéta
Acilut jsou podobny otisku tohoto prstenu* Vice viz Sadek — Zidovska mystika, str. 72 — 75; podobné
metaforické formulace uZzila napt i novoplatonska filosofie hovoftici o prvni emanaci z Jedna (Duchu ), ktery ,, Je
Jjakoby otiskem Dobra v krajni mnohosti, kdezto Dobro zcela setrvava v jednosti. Viz Plétinos — Véénost, Cas a
Duch, str. 21.

2 nazyvan téz svét chaosu: olam ha-Tohu, svét Edomskych kralt, viz Sadek — Zidovska mystika, str. 79;
Scholem — Kabbalah, str. 138; srov. Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 103 — 104; Scholem — Kabbalah, str.
133

3 Viz Scholem — Kabbalah, str. 138

" nesoulad Zenského a muzského prvku, ktery zna jiz Zohar v pojeti Ariho vytistuje v rozbiti nadob, viz
Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 104

15 svétlo z usi, nosu, ust Adama Kadmona (n&kdy nabyvajici podobu pismen &i aspektis Tory) proudi

v predchozi fazi do sefirot svéta akudim, kde jesté nejsou rozliSeny jedna od druhé, nemaji vlastni ,,nadoby* ale
svazany v jednoté, viz Scholem — Kabbalah, str. 137 — 138; srov. Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 103

16 viz Scholem — Kabbalah, str. 138; Sadek — Zidovska mystika, str. 84
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vyvazenim obou kvalit, na zikladé vzajemného piisobeni Milosti i Soudu.''” Nadoby se
roztfistily a jejich ¢asti spolu s jiskrami svatého svétla spadly do mista po cimcum. Svétlo se
sice navratilo ke svému Zdroji ale &ast ulp&la na stiepech''® rozbitych nadob z hrubsiho svétla
a jiskry se tak ocitly v jejich zajeti'"” Narugeno bylo predeviim spojeni sefir Tiferet a
Malchut, coz znaéi exil Sechiny,'*’ nicméné Zaci Ariho to chapali jakoZto nutny projev Bozi

ville, potiebny k dokonéeni tiplnosti svétd, a uplatnéni lidské svobodné vile.''

Zatimco pro soucasnika a pfitele Ariho, Moseho Kordovera,'* byl proces tvofeni v zdsadé
harmonicky a tkvél v postupném vyzatfovani a zaroven zeslabovani Bozského svétla z Ejn
Sof, které proudilo “dold” skrze sefirotické svéty a zanechalo sviij odlesk ¢i slabou zafi
nakonec 1 v naSem svété, Luriovo pojeti byva vniméno jako daleko dramatiétéjéi.123 v
souvislosti s Ariho pojetim cimcumu a tzv. rozbiti nddob se Casto mluvi o primordidlni
katastrofé,'** ktera je nékdy je davéna téméi do protikladu ke Kordoverovu uéeni.'” Nicméng
z povahy spistt Ariho zakl (pfedev§sim Chajima Vitala) a navic z perspektivy, s niz se
judaismus obecné snazi pristupovat k samotnému Bohu, je pravdépodobnéjsi tvrzeni, Ze sam
Ari vznik svéta tragicky nevidél.'*® Pokud nepfipustime, Z¢ by se Bohu samému cokoli
vymklo z rukou, pak nelze mluvit o katastrofé¢, né€em v principu negativnim, nybrz o
zamérném procesu, ktery byl nutny ke vzniku svobody ¢lovéka a smysluplnosti svéta. Jedna
se o pokus vysvétlit stvofeni z ni¢eho'?’ a prechod od Nekoneéného ke koneénému, jakoz i
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zduvodnit existenci zla ve svéte.

V ramci chasidismu se rovnéz vyskytovaly snahy koncepty lurianské kabaly s mySlenkami
Moseho Kordovera spojit. Ptikladem je Sneur Zalman,'” zakladatel Lubavi¢ské dynastie a
hnuti Chabad," ktery v ramci chasidismu kladl opét vétsi diiraz na rozumové poznani a

studium pro dosazeni stalych vysledkd na duchovni cesté, aniz by pfitom odmital emocionalni

"7 Srov. Sadek — Zidovska mystika, str. 79 — 80,82

"8 Klipot strepiny &i skotapky, predstavujici temné sily sitra achara(druhé strany). vice viz Holubova — Likutej
Amarim, str. 23 — 25

"9 Viz Scholem — Kabbalah, str. 138; srov. Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 104 — 105

12 Viz podkapitola o Seching ;Holubova — Likutej Amarim, str. 23; Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 125
2! Viz Holubové — Likutej Amarim, str. 23

122 1522-1570 akronym Ramak, viidce $koly kabalistti v Safedu ptivodem ze Spanélska a autor spisu Pardes
Rimonim.

123 vice viz Sadek — Zidovska mystika, str. 68,71,75; Scholem — Kabbalah, str. 128

124 Viz Scholem — Kabbalah, str. 138 — 139

125 Srov. Sadek — Zidovska mystika, str. 84 — 87

126 iz Holubové — Likutej Amarim, str. 23

127 o kterém hovoii jiz rabi Akiva, viz Shapiro — Chasidské povidky, str. 22

128 iz Sadek — Zidovska mystika, str. 101 — 102; Scholem — Kabbalah, str. 125 — 126

129 Vice viz Holubové — Likutej Amarim, str. 30 — 34; Sadek — Zidovska mystika, str. 186 — 188

1 nazev sestaveny z poate¢nich pismen tzv “rozumovych sefirot Chochma, Bina, Daat
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zaniceni tomuto hnuti vlastni.">' Vyrazna je rovnéZ jeho psychologizace theosofickych témat
kabaly, kterou je do znaéné miry prodchnuto celé hnuti chasidismu.'** V jeho pojeti zlo nema
vlastni existenci ale pouze parazituje na jiskrach svétla a Cerpd vyzivu z jejich svatosti,
nicméné proto neni nikdy zlem absolutnim, nybrz je vyzvou k tikunu."”> Rozpracovava uéeni
o dvou druzich BoZiho svétla a dvou typech cimcumim, jeZ vnimé pfedev§im symbolicky.
Svét, ktery by plnost Boziho svétla neunesl, je po cimcumu stvofen paprskem omezeného
svétla, ktery je sam rovnéz podroben mnoha kontrakcim, tvoficim “odévy” a zeslabujicim
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jeho intenzitu, nebot’ rizné stupné byti snesou téZ riznou miru svétla.

Stupné svétlh slouzi jako zavoj zakryvajici Boha a jeho svétlo, jsou tak presto pfimym
projevem Boha Samého. Proto se i plnéni micvot spjatych praveé stimto svétem mohou
dotykat samotného Bozstvi."”> Clovék i svét mize byt svét do znaéné miry samostatny a
svobodny, aniz by byl zcela odlou¢en od Ejn Sof, ktery v Nauce Sneura Zalmana ziistava ve
svété imanentni, i sam v sobé transcendentni.’® Clovék proto nikdy neni Bohem zcela
opustén, nebot’ svaté jiskry jsou obsazeny ve viem.'’’ To souvisi rovn&Z se Zalmanovou
symbolickou interpretaci aktu cimcum, ktery je tak nahlizen veskrze pozitivng."*® Je sice
mozné najit v chasidismu a jeho pohledu na svét i prvky tragiky, dokonce mnohé, ale ty jsou
spiSe zapfic¢inény neptiznivymi udalostmi zivota chasidim (reflexe zkuSenosti exilu, pogromy
atp.), nejsou vSak dle mého nazoru zakotenény v jeho zakladech véetné kabalistického uceni

odkazujiciho na lurianskou tradici.
3.3 Tikun

Nasledujici proces sméfuje jiz pouze k ndpravé stavu svéta po rozbiti nadob. Z cela
Adama Kadmona vyzatilo nové svétlo, které rozbité nadoby napravilo, a uspotadalo sefiry do

znamého sefirotického stromu, které se vSak nyni ukazuji cloveéku v péti “tvarich* — parcufim

3! Viz Holubova — Likutej Amarim, str. 35,39 ;Sadek — Zidovska mystika, str. 186 — 187; Rubinstein, Avraham,
and Rachel Lior. "Chabad." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 4.
Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 554. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587504125&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w];
Odtud vyplynul pravdépodobné jeho zajem a etické pojeti bejnoniho(prostiedniho. viz. Holubova — Likute;j
Amarim, str. 35 — 36

132 Viz Holubova — Likutej Amarim, str. 36,38; Scholem — Major trends, str. 340 — 341;srov. Sadek — Zidovska
mystika, str. 198 — 199

133 Viz Holubova — Likutej Amarim, str. 39; Sadek — Zidovska mystika, str. 103, 195

13 Viz Holubova — Likutej Amarim, str. 43 — 44; srov. Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia
Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007.
str 408. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
"% Viz Holubové — Likutej Amarim, str. 37

136 Viz Holubova — Likutej Amarim, str. 38; srov. Sadek — Zidovska mystika, str. 197 — 198

7 Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 174 — 175
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Adama Kadmona.'*’

Timto zptisobem byl ¢astecné dokoncen proces tikunu. Cely proces
napravy ale nebyl zdmérné¢ dokoncen aby do procesu mohl vstoupit ¢lovek se svou svobodnou
volbou, kterd hraje klicovou roli v dokonceni tikunu jakozto celku, pfedev§im napravou svéta
140

Asija. " Kdyz se ¢lovék svobodné rozhoduje k dobrému (tj. drzi se halachy, Bozi viile, Toéry,

zije v blizkosti Boha), zapojuje se do ndpravy svétli a pozveda spadlé jiskry a vysvobozuje je

ze zajeti klipot.'"!

Ty parazituji na svatych jiskrach, a Cerpajici z nich Zivotni silu, nebot’ ji
iy - T . L y . L

nemaji sami ze sebe. "~ Uceni o ptitomnosti svatych jisker ve vSem co ¢lovéka obklopuje, je

pravym zdrojem chasidské radosti, nebot’ nic neni od Boha zcela opusténo a rovnéz proto neni

nikdy absolutnim zlem.'*

Zasadni mySlenkou koncepce tikunu pfitom je, Ze kazdy ¢loveék se
miZe a ma svym dilem podilet na napravé svéta,'* kazdy svou vlastni specifickou cestou
sluzby Bohu. Snahou kabalistil je sjednocovani Sechiny s Bohem, v piipadé lurianské kabaly
se takto hovoii o sjednoceni parcufim Zeir Anpina a Nukba. Toto sjednoceni predstavuje
rovnéZ analogii mezi maskulinim a femininnim “nebeskym parem” parcufim, odrazejicim se 1
v dolnich svétech a ve vztahu muZe a Zeny.'* Néaprava sjednocenim parcufti Zeir anpin a
Nukba ovliviiuje pfedevsim charakter a kvalitu naSeho svéta, nebot’ vyssi nebesky par Aba a

146 Tikun se stava v

Ima jsou ve stalém nepferuSeném spojeni zajiStujicim trvani svéta.
lurianské kabale uchopené poté tradici chasidismu tkolem kazdého ¢lov€ka, nebot” kazdy je
toho svym dilem schopen, a svymi ¢iny theurgicky ptisobi na Zivot uvniti Boha samého.'*’
Kazdy ma potencial ve svété napravit to, co je blizké jeho vlastnimu kotenu duse, a v souladu
s tim i pozvednout jiskry v jeho blizkosti. Chasidismus tak kontinualné pokracuje v tradici
lurianské kabaly. Jako novum lze pfitom oznacit psychologizaci kabaly, tj. pfeneseni jejiho

uceni z oblasti teosofickych spekulaci do oblasti Zivota jedince a jeho vztahu k Bohu. Spolu s

1% Viz Holubové — Likutej Amarim, str. 38 — 39

13 Parcufy: Arich Anpin — dlouha tvai(sefira keter) nazyvany téz Slitovny, Aba — otec(sefira Chochma), Ima —
matka (sefira Bina), Zeir Anpin — kratka tvat(obsahujici 6 sefir Chesed, Din, Tiferet, Necach, Hod, Jesod) a
Nukba — “Zena” — Sechina — sefira Malchut, viz RaMCHaL. Klalej maamar ha—chochma, Kalal 7, Armon 2007—
2011. [http://kabala.grimoar.cz/htm/texty/acharonim/ramchal/klalej-maamar/klalej-maamar07.html]; Scholem —
Kabbalah, str. 140 — 142; Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 105

140Viz Scholem — Kabbalah, str. 133; Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 104 — 106; Sadek — Zidovské
mystika, str. 91, 101 — 102

*1'Viz Scholem — Kabbalah, str. 143; Sadek — Zidovska mystika, str. 103 — 104; Scholem — Kabala a jeji
symbolika, str. 106 — 107

%2 Viz Scholem — Kabbalah, str. 139

'3 Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 174 — 175,195

144 Srovn. Scholem — Kabala a jeji symbolika, str.107

143 Viz Scholem — Kabala a jeji symbolika, str.105 srov. Unterman, Alan, et al. "Shekhinah." Encyclopaedia
Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 18. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007.
str. 444. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587518280&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
16 Viz. Viz RaMCHaL. Klalej maamar ha—chochma, Kalal 9, Armon 2007-2011.
[http://kabala.grimoar.cz/htm/texty/acharonim/ramchal/klalej-maamar/klalej-maamar09.html]; srov. Scholem —
Kabbalah, str. 141

"7 Viz Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 107
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tim chasidismus m4 i tendence zpfistupiiovat jeji uceni a ucinit ho soucasti kazdodenniho

148 1" v 1z v v cqe , .
Ukolem kazdého €loveka se v chasidismu stava produchovnit

zivota zidovskych komunit.
hmotu, pozvedat sebe i sv&t a uéinit vie mistem, na kterém miize spo&inout Sechina.'* Diky
psychologizaci kabaly v rdmci chasidismu a z toho vyplyvajicimu diirazu na osobni spasu, se
jeste vice zesiluje theurgickd funkce modlitby a Cinti jakozto ucastenstvi na celkovém tikunu.
Tento prvek nicméné nemusi nutné pochazet z uceni luridnské kabaly. V této souvislosti je
Casto zminovan jiz ver§ Gn 1:26-27, kde je nastinén vztah mezi mikro a makro kosmem a
Clovék je pojiman jako Bozi obraz. Kromé toho chasidismus navazuje i na ptedchozi
kabalistickou extatickou tradici. Napf. hovoii o vystupu duse velmi podobné jako literatura
Hechalot" a navazuje také na rabiho Abulafiu a jeho pismenné permutace.'®’ Z toho vyplyva

1 jeho celkovy dliraz na prozitek pfilnuti k Bohu (devekut) ve snaze o posvéceni skutecnosti i

ve zdanlivé profannich &innostech ¢ mluve.'*?

Prostfednictvim uceni o tikunu a také zajmu o chinuch (tj. vyuka a studium; dosl.
“zasvéceni®) v ramci judaismu a ve zcela specifické podobé v chasidismu, kde ustfedni ulohu
hraje cadik a kruh jeho zakt, lze uchopit i mimofadny vyznam vypravénych chasidskych
ptibéhli. Chasidé jsou ptesvédceni, Ze jejich vypravéni mnohdy muiZze mit silu probudit v
clovéku pokoru pied Bohem, vnitini opravdovost, ktera miize vést nakonec k tomu, ze sdm
zakusi, ze “Buh je Dobry”. I pfibéhy mohou vést k devekut a svéceni Boziho jména na zemi,
tzn. i tikunu ve svétd.'” Rabi Natan ve svém tvodu k Nachmanovym piib&ham Fika:
Wpribehy, jsou-li vypraveny pravym cadikem, mohou probudit lidi ze spanku, i kdyby spali
cely zivot. “"* a to je také jejich smyslem. Snaha probudit v nitru &lovéka skute¢nou pokoru, z
které vyplyva jak bazef tak liska k Bohu a viemu jeho dilu. Podle Ba’al Sem Tova zahrnuje
laska viechny bytosti a ten, kdo miluje, miluje ve skute¢nosti Boha samého.'> Chasidismus

se snazi zcela oprostit od profanniho pfistupu ke svétu, a mizeme fici, Ze 1 prosté vypravéni

¥ Scholem — Major trends, str. 340— 342; Scholem — Davidova hvézda, str. 118 — 119

'*” Viz Holubové — Likutej Amarim, str. 41

130Viz Idel — Kabala: nové pohledy, str. 126 — 129; Opét nalézdame podobnost s novoplatonickou tradice hovotici
0 mozném vystupu a splynuti duse s jejim absolutnim poc¢atkem, transcendentim Dobrem(jednem), spojené s
nutnym zanikem mystikovy individuality, v chasidské terminologii nazyvané bitul ha-jes(uzivané predevsim ve
spojitosti s chasidskou modlitbou) viz Karfik — Plotinova metafyzika svobody, str. 14 — 16

' Viz Scholem, Gershom. "Meditation." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik.
2nd ed. Vol. 13. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 762. Gale Virtual Reference Library. Web. 7
June 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587513504&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w];
srov. Holubova — Likutej Amarim, str. 24

132 iz Scholem — Major trends, str. 343,345 — 346

133 Viz Schubert — Zidovské nabozenstvi, str. 223; Buber — Chasidska vypravéni, str. 5

'>* P¥ib&hy rabi Nachmana, str. 21

' Viz Wiesel — Piibéhy proti smutku, str. 39
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ptib&hi je dle mnohych chasidim posvatnym aktem'>® sméfujicim k napravé nejen téch, co
poslouchaji, ale mnohdy i samotného vypravéfe. Mimofadny vyznam vypravéni, a¢ se
nejednd o zpravu nestrannou, ale podnicenou nadsenim a horlivosti se nam snazi ukézat sama
chasidska legenda. O Jasnovidci z Lublinu se vypravi :,pry jednou vidél vystupovat z “klauzy

v v % A4 .o,V ’ . 7. roover s o7 . 157
paprsek svétla. Vesel a videl, Ze uvnitr sedi chasidim a vypravéji si o cadikim*

1% Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 120 — 121,130; Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 120 — 121
37 Viz Buber — Chasidska vypravéni, str. 5
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4. O SECHINE

Vénujme jesté kratkou zminku Seching, ktera je dileZitym prvkem a pojmem jak pro
lurianskou kabalu, tak pro tradici chasidismu, jez na ni v mnohém bezprostiedné navazuje.
Sechina (od heb. kofen 1ow - bydlit, piebyvat, spocivat) je ptivodné slovem znazoriiujicim
Bozi imanenci, blizkost, tedy doslova piebyvani ve svétd."”® Podkladem pro zminénou
predstavu jsou jiz pasaze Tory,'” ukazujici zietelnou souvislost mezi Salamounovym
chramem'®® a ptebyvanim bozi Slavy (kavod), ze které se postupem &asu vyvinul termin
Sechina. Ta je nékdy chapana jakozto personifikace Bozi piitomnosti, zdanlivé od Boha

2 161 Tya1%t ot - Lo y
osamostatnéna.'®' Dal§i zminky nachézime také v literatufe Talmudu.'®?

163

Byla dévana rovnéz
Casto do souvislosti s Zidovskym narodem, ” coz vedlo pozdé€ji krozvoji mySlenky
mystického pojeti spoleCenstvi Izraele (kneset Jisrael), jako nebeské entity, az k jeho vlastni

identifikaci s Sechinou.'®*

Novy, ¢i pfingjmensim mirné inovovany vyznam tak dostdva Sechina v kabale.
S rozvojem soustav sefirotickych systémi, dochazi i k rozpracovani koncepce Sechiny.'® V
zasad¢ splyne s posledni sefirou Malchut (Kralovstvi ¢i kralovani), kterd jakoZzto sefira
nejbliz§i nafemu svétu, prijima vlivy viech vyssich sefir,'®® mize rovnéZ nejvice podléhat

pusobicim sildm zla a zrcadli v sob&é Bozi odlesk, pro clovéka za urcitych podminek

138 Viz Unterman, Alan, et al. "Shekhinah." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik.
2nd ed. Vol. 18. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 440. Gale Virtual Reference Library. Web. 8
Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587518280&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w] ;
Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 97 — 98

" napt. 1KR 8:10 — 13

10 0d spojitosti s chramem, 1ze dohledat souvislost jiZ s jeho star$i obdobou, MojziSova ,,stanu setkavani
(miskan moed). Nazev obsahuje tyz koten slova jako Sechina a predstavuje misto, kde promlouva Hospodin
zprostied oblaku a ptebyva zde rovnéz Jeho slava napt. Ex 29:32; 40:34,35; Lv 1:1; Nu 7:89; Nu 14:10; vice viz
Schubert — Zidovské ndbozenstvi, str. 19

161 viz Schubert — Zidovské nabozenstvi, str. 19 — 20; srov. napf. Scholem, Gershom, Jonathan Garb, and Moshe
Idel. "Kabbalah." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 11. Detroit:
Macmillan Reference USA, 2007. 597. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587510514&v=2.1&u=imcpl1 111 &it=r&p=GVRL&sw=w]
12 Napt. Ber 6a, nebo 1épe napt. BB 25a, Sot. 14a

19 Traduje se Ze Rabi Simeon ben Jochaj iekl: Pojd’ a viz, jak oblibeni jsou Izraelci u Boha. At jsou v exilu
kdekoli, je Sechina s nimi.*“ Viz. Schubert — Zidovské naboZenstvi, str. 19 — 21

1% Toto pojeti je jiz vlastni kabale a nachazime ho napt. v sefer Bahir. Viz Scholem — Kabala a jeji symbolika,
str 49, 98 — 99, 125

195§ nastupem Sefer Bahir; pfedev§im viak v Sefer Zohar, tzn. jiz koncem dvanactého a ve tiinactém stoleti.
Jednou z koncepci je napt. ztotoznéni Sechiny s dusi neSama; viz Scholem — Kabala a jeji symolika, str. 98 — 99
1% Nema nic sama ze sebe, ale ve vztahu k ostatnim sefirot pfedstavuje pouze princip piijimani. Proto ve stavu
svéta, kde by prevazoval princip soudu (Din — jehoz prilisné zvyraznéni je chapano v kabale jako zarodek zla),
se tak Sechina stava zdrojem trestu a negativniho pisobeni smérem ke svétu. Viz Scholem — Kabala a jeji
symolika, str. 99 — 100,105
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poznatelny. Ona spojuje dolni svét se svétem hornim a tvofi prechod od jest¢ Bozského

v y 16
k svétskému.'®’

Diulezitd je déale skuteCnost Ze sefira Malchut, vnimana jakozto Sechina, zaéina
predstavovat Zensky aspekt Boha,'®® ktery je od n& oddélen, a mozna do jisté miry
osamostatnén,'® coZ je ale otazkou dalsiho vykladu. Je nutno popisy oddéleni Sechiny, popt.
jeji dialogy s Bohem ¢i snahu o navrat k Nému, brat spiSe jako symbolicky naznak, nikoli
doslovng.'”® V tedi obrazii Sechina place v exilu (galutu), zajata silami druhé strany (sitra
achra) a netouzi po ni€em jiném nez vratit se ke svému manzelovi (pfipadné Otci), jako

171

mysticka nevésta Bozi.'”' Kabalisticky mytus o exilu Sechiny tak spojuje jak myslenku exilu

spolegenstvi Izraele, tak exilu duse z mista které ji nalezi.'’* Tato skute¢nost se dle Scholema

v v rvr ¥ v v .o 173
rovnéz odrazi v fad€ pozdéjsich rith.

K navraceni Sechiny vSak ma byt ndpomocen predeviim Eloveék a veskeré jeho konani ma
smé&fovat k jejimu sjednoceni s Bohem. Pravé to se stavé jednou z hlavnich snah kabalistd.'™
Naopak ptisobenim lidského htichu, se vzdalenost Sechiny od Boha a jeji exil prohlubuje.'”
Hfesici pfipravuje Sechinu o jeji roucho, ale kdo plni pfikazy Tory, naopak ji roucho obléka,

NI v . . v v, v 176 s v s 7 r w7
¢imZ umozni projevit se v naSem svété. ~ V piipadé lurianské kabaly se takto hovoii o

17 Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 83 — 84 ; Scholem — Kabala a jeji symolika, str. 105

1% Jako matka,manzelka &i zarovéh deera, jeZ se v téchto jednotlivych aspektech &i rolich odligné projevuje. viz
Scholem — Kabala a jeji symolika, str. 98,99; srov. Unterman, Alan, et al. "Shekhinah." Encyclopaedia Judaica.
Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 18. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. 442 —
443. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587518280&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
1% Viz Scholem — Kabala a jeji symolika, str. 98

17" Viz Unterman, Alan, et al. "Shekhinah." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik.
2nd ed. Vol. 18. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. 440. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr.
2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587518280&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
7! Srov. Scholem, Gershom, Jonathan Garb, and Moshe Idel. "Kabbalah." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael
Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 11. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. 670. Gale Virtual
Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587510514&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]

72 Viz Scholem — Kabala a jeji symolika, str. 100; proti souvislosti u¢eni Ariho s historickou udalosti
vypovézeni zida se stavi napt Mose Idel viz Idel — Kabala nové pohledy, str. 305 — 307

'3 Napt. ,,ptlnoéni naprava“(tikun chacot) & ,,maly den smifeni“(jom kipur katan) vice viz Scholem — Kabala a
jeji symbolika, str. 133 — 139

7% Lidsky akt zde na zemi ovliviiuje udélosti v hornich svétech a ma tak dalekosahly magicky jakoz i
symbolicky charakter. Viz Scholem, Gershom, Jonathan Garb, and Moshe Idel. "Kabbalah." Encyclopaedia
Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 11. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007.
670. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587510514&v=2.1&u=imcpl1 111 &it=r&p=GVRL&sw=w]
' Viz Scholem — Kabala a jeji symolika, str. 100 — 101; Scholem, Gershom, Jonathan Garb, and Moshe Idel.
"Kabbalah." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 11. Detroit:
Macmillan Reference USA, 2007. 657. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587510514&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
"¢ Viz Scholem — Kabala a jeji symolika, str. 66
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sjednoceni parcufim'’”’ Zeir Anpin a Nukba, co koresponduje s pojetim tikunu a kvalité

7ivota na tomto svéts.!’s

Z myglenek luridnské kabaly ohledné $echiny vychazi dale i hnuti chasidismu.'”” S novou
symbolikou se proto pojeti Sechiny jakozto BoZi pfitomnosti v podstaté neméni, ale dalo by
se Fici pouze rozsituje. Jak bylo jiz naznaeno, pravdépodobné neni namisté uvazovat Sechinu

jako jakkoli od Boha samostatnou, odlou¢enou skuteng, nybz jen symbolicky.'*

Odloucenost se da vykladat tak, Ze naznacovany exil Boha ve svété, je pouze obrazem
sebe vyhnancem, ale ono odlouceni vytvari cloveék na zaklade své svobodné vile tim, ze Bozi
pritomnosti projevujici se ve svété¢ nevénuje dostatecné svou pozornost. Utikd se k jinym
vécem, a tak je Sechina ve svété i v samotném &lovéku opomijena, coz lze obrazn& chapat
jako jeji exil. Bozi pozehnéani k nam proudi stale. Na lidech samych zélezi, zda svym konanim
a oddanosti k Bohu pomadhaji znovu pfivodit ptivodni jednotu Nukba s Zeir Anpin, a
rozmnozi tim Bozi milost a pozehnani, ¢i se od této cesty odvrati. Odkazy lze uvést rovnéz v

181

ramci chasidské legendy. Jednd se o vyroky pfipisovanych Bunamovi z PSischy ™ a

Menachamu Mendelu z Kotsku.'*?

7V predlurianské tradici sjednoceni Malchut a Tiferet( nékdy také Jesod), viz Unterman, Alan, et al.
"Shekhinah." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 18. Detroit:
Macmillan Reference USA, 2007. str. 443 — 444. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587518280&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
178 Viz RaMCHaL. Klalej maamar ha—chochma, Kalal 9, Armon 2007-2011.
[http://kabala.grimoar.cz/htm/texty/acharonim/ramchal/klalej-maamar/klalej-maamar09.html]

®Viz Unterman, Alan, et al. "Shekhinah." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik.

2nd ed. Vol. 18. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 442 — 443. Gale Virtual Reference Library. Web.
8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587518280&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
'%0 K nespravné interpretaci svadi napt. vypovédi hovofici o uvadéni Sechiny Bohem do stiedu Izraele nebo o
jejich vzajemném rozhovoru. Viz Unterman, Alan, et al. "Shekhinah." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael
Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 18. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 440. Gale Virtual
Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587518280&v=2.1&u=imcpl1 111 &it=r&p=GVRL&sw=w]

U Tehdy v nevéstinci jsem se naucil, Ze Sechina je vSude, a pokud je na urcitém misté jediny clovek, ktery ji
prijme, prijme i jeji plné pozehnani” Buber — Chasidska vypravéni, str. 506

182 Kde bydli Bith? — Touto otdzkou Kotsky pirekvapil nékolik ucenych muzi, kteri byli jeho hosty. Smdli se mu:
“Jakpak to mluvite! Cely svet je prece plny jeho nadhery!” On si vSak na svou otazku odpovédel sam : “Bydli
tam, kam ho clovek pusti.” Buber — Chasidska vypraveéni, str. 540
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5. DEVEKUT V CHASIDISMU

Termin devekut je odvozen od hebrejského slovesného kofene pa7 (davak - pftilnout,
pfimknout se). Nejen v chasidismu,ale v judaismu obecné, je jim mySleno piimknuti se k
Bohu. Piikaz ohledn& pfimknuti ma kofeny v Tanachu, jak naznatuji &etné zminky.'®
Nicméné uz od dob, do nichz fadime prvni pisemné vyklady, nelze mluvit o jednotné shodé
na jeho pojeti a vyznamu. A¢ pravdépodobné v ramci biblického judaismu tento termin
neznamenal pfimo pozadavek ohledn¢ mystického spojeni cloveéka s Bohem, stava se jim jiz u

185V talmudické

Rabi Akivy, a rovnéZ pozd&jsi mystické tradici,'®* véetné hnuti chasidismu.
literatufe je mozZno se setkat téZ s vykladem Ze pfilnuti k Bohu, ktery je vSak szirajicim
ohném'*® je mozné dosahnout napf. prostiednictvim provdani dcery za uéence, jeho finanéni

187

podpory béhem studia (Ket 111b ), " ¢i na jiném misté (Sot 14a) napodobovanim Boha ¢i

1% Uryvek z dila rabiho Menachema Recantiho, kabalisty z konce 13. stol., pak

jeho atributd.
popisuje dalsi z moznych pojeti devekut. Uvadi zde stav absolutniho sjednoceni s moznym
vyusténim v “mystickou smrt BoZim polibkem” z které pro ¢lovéka nemusi byt jiz névratu.
Mystikova individualita zanik4, aby se mohl ptfimknout ke svému poc¢atku (Bohu), i kdyz v té
chvili jiz ve skutecnosti se nepfimkl sdm mystik, nebot’ jeho individualita pfi splynuti

v jednoté zanikla.'®’

Jaké vSak bylo pojeti devekut v chasidismu? Na tomto misté je tieba uvést vyznamny rys,
ktery lze povazovat s nastupem chasidského hnuti za novy a povazuji za vhodné dat jej do
souvislosti rovnéz s chasidskym pojetim devekut. Kdykoli pfed tim byla kabala vysadou spise
elitnich, u€eneckych skupin Zidovstva. Jeji uc¢eni nebylo doporuovano a pfistupno masam a

o ’ .7 rv It vy . 190 v o1
zustavalo tedy svoji povahou spiSe esoterni soucasti judaismu. = At uz se tak stalo kviili

' napt. Dt 4,4; 10,20; 30,20

'8 Ovlivnéné rovnéz aristotelskou a novoplaténskou filosofii a jejich pojmovym aparatem. Viz Idel — Kabala
nové pohledy, str. 69 — 72

185 Viz Idel — Kabala nové pohledy, str. 68 — 69

Dt 4,24

%7 Tzn. je zde vyzdvihovana uéenost jakoZto jedna z ustiednich hodnot v ramci rabinského judaismu.

'8 Také viz Dan, Joseph, and Moshe Idel. "Devekut." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred
Skolnik. 2nd ed. Vol. 5. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. 628. Gale Virtual Reference Library. Web. 8
Apr. 2011.

[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587505173&v=2.1&u=imcpl1 111 &it=r&p=GVRL&sw=w]

1% Veéz, Ze duse jako zralé ovoce spadne ze stromu, kdyz uz nepotiebuje spojent s nim, tak tomu je i u spojeni
duse a tela; nebot kdyz duse pochopila to, co bylo v jeji moci pochopit, primkne se k bozské dusi, odlozi odev
prachu a opusti své misto, aby se primkla k Sechiné—to je skonani polibkem * Viz Idel — Kabala nové pohledy,
str. 74; V tomto smyslu se nejspiSe vyjadiuje i rabi Ezra z Gerony, kdyz hovoti o zaniku mysli: ,,.Zbozni kdysi
pozvedali svou mysl k mistu jejtho pocatku, recitovali micvot a desatero prikazani, nasledkem této recitace a
primknuti mysli dochazely véci poZehnani, vzristaly a napdjely se prilivem bozZské sily ze zaniku mysli. “ Viz 1del
— Kabala nové pohledy, str. 77

190 Viz Scholem — Kabbalah, str. 3 — 6
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obavam z nepochopeni jejiho uceni $ir§i spolecnosti, z dezinterpretace a s ni kuptikladu 1
obvinovanim kabalistli z hereze, kterého se jim také Cas od Casu dostavalo. Chasidismus (a
pfedchazejici hnuti Sabatianismu) zde znamenal obrat, kterym byl rys popularizace a
zptistupnéni kabaly. Pfes silny dliraz na mystiku jeho cilem jiz neni vyhradné vybrana
skupina intelektuald a u¢enc, ale $irsi vefejnost.””' Jeho samotné spisy a ptib&hy se snaZi pro
osvétleni svého u¢eni mnohdy pouzivat prostsi a srozumitelnéjsi jazyk, nez tomu byva u starsi
kabaly, uzivajici slozitého symbolismu. Klasickou terminologii kabaly opoustéji chasidim
predevsim tam, kde se zda byt téZko srozumitelnou, ale vétSinou nezachazeji v popularizaci
kabalistického mysleni tak daleko jako napiiklad rabi Low,'”” jehoz spisy néktefi dokonce

193 Podobnou proménu prodélava i pojeti

odmitli spojovat s kabalistickym ucenim vtibec.
devekut, jez je pro chasidismus Ustfednim pojmem. Ptichdzi s mySlenkou, Ze neni koncem a
vyvrcholenim duchovni cesty, ale spiSe jejim zacatkem, ktery je navic ptistupny vSem, ktefti
dokdzi byt v srdci uptimni, Zit v BoZzi blizkosti a obsdhnout duchovni rozmér pii plnéni

micvot.'?*

Devekut v chasidismu se proto da popsat jako ziti a zakouSeni BoZi pfitomnosti ve vSem
co jest, napfi¢ kazdodennim zivotem, ve vSem lidském konani, nebot’ nic neni od Boha
opusténo.'” Je mozné ho dosahovat v kazdém jednotlivém &inu, byt zdanlivé profanim,'*® i
kdyz takto se v ramci chasidismu hovofi predevsim o skutcich cadikim. Jednd se o zakouSeni
jednoty ve svété, kterd ma svij zdklad pravé v Bohu, jakoZto jednoticitho prvku a

vseprostupujiciho pocatku byti. S poznanou jednotou clovek souciti a proziva soupodstatnost

197 rec 198

se svétem. ' Devekud obsahuje poznani, ze ,,Bith je dobry“, ~° sdili sdm sebe se svétem a
clovékem a dobré a krasné je nasledné i vSechno Jeho dilo, veskerost stvofeni. V jednoté neni
mozno nenavidét, protoze by tak cloveék zaroven nenavidél sdm sebe 1 Boha. I to co bychom
ve svét¢ mohli nazvat zlem ve skutecnosti zl¢ v absolutnim smyslu, nebot” vSe co nds

obklopuje obsahuje jis svatosti.'” VSem je umoznén navrat a pokani(teSuva). ZkuSenost
pywj JC ] J p

1 viz Scholem — Major trends, str. 327,329, srov. Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia
Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007.
394. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]

12 Srov. Sadek — Zidovska mystika, str. 131 — 132, 140 —142

193 Viz Scholem — Major trends, str. 339 — 340,344

¢ Viz Idel — Kabala nové pohledy, str 80 — 82; Shapiro — Chasidské povidky, str. 21 — 22

193 Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 174 — 175,195,198

196 Viz Scholem — Davidova hvézda, str.120 — 121; Scholem — Major trends, str. 343

7 Skuteénost Ze,, vSechny duse jsou jedno, nebot kazda je jiskrou nasi prapivodni duse a dochdzi celistvosti ve
vsech.  Viz BUBER, M. Zivot chasidii. Praha: Nadace Arbor vitae, 1994. ISBN nenti, str 29, (dale jen Buber —
Zivot chasidii)

87349

' Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 174 — 175
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devekut je proto zdkladem pro radost a lasku k Bohu i svétu, chasidiim vice nez vlastni. Boha
je nutno milovat v lidech, nebot’ Bozi laska prochazi laskou lidi a nelze ji vztahovat vyluéné
k abstraktnu.*”® Milovat Boha ale jeho dilo a stvofeni nikoli je ve skute¢nosti popienim i lasky

k samotnému Bohu.

Chasid svym Zivotem neni obracen do minulosti ani budoucnosti, ale Zije nebo se snazi Zit

naplno pfitomny okamzik. Nejlépe, jako by kazda chvile a kazdy den mél byt poslednim a

201

jedinym moznym pro vykonani toho, co je tieba vykonat.” V c¢lovéku poté jiz nezlstane

sobeckéd touha, nebot’ ta se rodi a sili se vzdalenosti od Boha.?*?

Jako o ptedpokladu pro
devekut se tak dd mluvit o Castecném zruSeni ega, respektive nelpéni sama na sobé i na
vécech kolem, pfiCemz cloveék si naddle uvédomuje sebe sama a jeho individualita se

203 , v ’ r ’ NI v . v ’
Jedna se o vytrzeni z profanniho prozivani Zivota, jeho posvéceni

nerozplyne v Bohu zcela.
v kazdém okamziku, zkuSenost Ze Biih je zivotem clovéka, ale nikoli vlastni zdnik. Ptesto je
na pidé chasidismu mozné narazit rovnéZz na fadu néazorl, které o zaniku individuality
hovoii.*** Proti absolutnimu spojeni &lovéka s Bohem v zidovské mystice, stal napt. Gershom
Sholem, zastavaje nazor, ze zidovsky mystik si snazil vzdy zachovat odstup a splynuti s
Bohem v naprosté jednoté se snazi vyhnout zachovanim vlastniho védomi diky ucté ke

Stvoriteli.?*

Obecngji ale 1ze jeden z hlavnich piistupi mystiky (nejen zidovské) shrnout skute¢né jako

vy, ror v v w7 v 7 v o r v ’ 206 v o v , v
smétovani k nelpéni na sobé a ¢asteénému ¢i uplnému zruseni ega,”” coZ je ovSem zaroven

29 viz WIESEL, E. Svét chasidii: portréty a legendy. Vydani prvni. Praha: Sefer, 1996. ISBN 80-85924-09-9,
str. 33, (dale jen Wiesel — Svét chasidi)

201 Coz zriraziioval napf rabi Nachman z Braclavi, viz Sadek — Zidovska mystika, str. 189—190

292V podobenstvi ,,Jecer ha-ra“(Sichot Haran) Rabi Nachman ukazuje na klamnost vlastni sebestfedné Touhy,
jeji praznotu, kterou v§ak muze ¢lovek objevit az prilis pozd¢€. Z1y pud se podoba utikajicimu muzi, ukazujiciho
druhym zavienou dlani. Kazdého se pta ,,Co drzim ve své ruce* a mnohym lidem se zd4, Ze v ni je ukryto to, po
¢em sami nejvice touzi. Proto se za muzem rozb&hnou, ale kdyz ho dohoni a on svoji dlan otevie, nic v ni neni.
Narazi tak rovnéz na tradicni chasidsky vyklad ohledné existence zla ve svéte, Ze totiz zlo nema svou vlastni
podstatu, ale pouze Cerpa sild a parazituje na svatych jiskrach. Viz WINEMAN, A. The Hasidic Parable.
Philadelphia: The Jewish Publication Society, 2001. ISBN 0-8276-0707-5, str. 33 — 34 (dale jen Wineman —
The Hasidic Parable)

203V tom, kdo je plny sebe, nezbyvai misto pro Boha.“Viz Buber — Zivot chasida, str 25

29 Viz napt. Idel — Kabala nové pohledy, str. 96 — 97

293 Viz Idel — Kabala nové pohledy, str. 90 — 92

29y chasidské terminologii bitul ha-jes (doslova zruseni existence), pfi¢emz fada jeho popisi skuteénd
naznacuje smefovani k absolutnimu splynuti s Bohem, vice viz Holubova — Likutej Amarim, str. 27; napt. Idel —
Kabala nové pohledy, kap. Unio mystica v zidovské mystice; také viz Rubinstein, Avraham, et al.

"Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit:
Macmillan Reference USA, 2007. str. 412 — 413. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w] ; bitul
ha-jes bylo n¢kdy kritizované stranou mitnagdim jako smefovani k moralni neodpovédnosti viz Rubinstein,
Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 8.
Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. 410. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]

32



ambivalentni skutecnosti, jelikoz k danému cili do disledku vili nelze sméfovat. Prostfedkem
k jeho dosazeni je neulpivani na vécech, nezaobirat se sebou, neusilovat pro sebe o véci
materialni, ani o ziskani fenoméntii duchovnich, a nakonec necusilovat ani o samotné
“neusilovani”, jen vydechnout sama sebe a svou vili sjednotit s vili Stvotitele.””” Pied tim
nez ¢lovék mize byt naplnén plamenem chesed a pfibliZit se Bohu, je tieba byt dostatecné
"prazdny". Lidsk4 osobnost se d4 nahliZzet jako nadoba. Je-1i plna vlastni pychy, neni v ni
mista pro BoZi milost, kterou mlze docasné jen uchovavat, nikoli sama vlastnit. Prazdnota
proto naznacuje pokoru,””® upiimnost pred sebou samym i pied Bohem spole¢né s absenci

touhy.?”

Neméla by nam uniknout ani teurgickd snaha chasidismu ptlisobit na Boha, ¢i spiSe na

oblast sefirot ve snaze o jejich sjednoceni a dovrseni tikunu.*'® Piblizovani Bozi milosti,

prostiednictvim vlastniho extatického zaniceni v radosti a lasce k Nému, koresponduje rovnéz
s pfedstavou souvztaznosti mikro a makrokosmu. Jestlize jsou skutky ¢lov€ka spravné, sili
sefira Chesed a skrze ni na zem proudi ptival Bozi milosti.*'' Teurgicka koncepce devekut a
modlitby nicméné nevznikla nové v ramci chasidismu, ale je tfeba mluvit o jejim pfevzeti a
navazani na piedchozi tradici. Obdobn¢ uvazoval jiZ napf. rabi David ben Zimra, kabalista 16.

stoleti.*'* Chasid se snazi konat “/isma”,*" tzn. aby véci samy dogly posvéceni a zavrien,

které jim nalei, bez jakychkoli postrannich a egocentrickych umyslt.*'*

27 Nelpéni sama na sobé& naznacuje i rabi Jicchak z Akka v nasledujici pasazi Sefer Meirat ejnajim, hovofici o
devekut, jesté pred nastupem chasidismu ”Pricinou duchovni vyrovnanosti je primknuti mysli ke Jménu, Budiz
pozehnano, nebot primknuti a spojeni mysli se Jménem, budiz pozehnano, vede k tomu, zZe ¢lovek nebere velky
ohled na to, zdali se mu ze strany lidi dostava ucty nebo pohrdani“ Viz 1del — Kabala nové pohledy, str. 80 — 81;
Touto pasazi je naznacena pravdépodobné jedna z rozsifenych technik dosahovani devekut. Hovoii-li se o
pfimknuti ke Jménu, jedna se pravdépodobné o techniku kontemplace spojenou s vizualizaci pismen
Tetragramu, ktera se stala v chasidismu popularni. vice viz Idel — Kabala nové pohledy, str. 82; srov. Scholem —
Kabbalah, str. 175 - 176

*% Viz Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred
Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 408. Gale Virtual Reference Library.
Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]

? predevsim té t&lesné jak naznaGuje jeden z prvnich propagatori chasidismu Jechiel Michael ze ZloGova. Viz
Hallamish, Moshe. "Jehiel Michael ('Michel') of Zloczow." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and
Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 11. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 104 — 105. Gale Virtual Reference
Library. Web. 8 Apr. 2011.

[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587510043&v=2.1&u=imcpl1 111 &it=r&p=GVRL&sw=w]
*1 Viz Idel — Kabala nové pohledy, str. 88 — 89

' Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 82 — 83

212 Vez, ze kdokoliv miluje Boha upiimnou ldskou, piisobi ldsku nahore a bozi atributy se viici sobé obraceji s
velkou vasni a laskou* Viz Idel — Kabala nové pohledy, str. 88

13 doslova “pro Jméno Bozi”, kontemplovat je a s Nim se sjednocovat

*1% Viz Holubova — Likutej Amarim, str. 27
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5.1 Spory s mitnagdim

Pro skuteénost, Ze v chasidismu se devekut stava ustifednim bodem a kvuli rozsifené
predstave, ze k jeho “dosazeni”, neni nutné tfeba ucenosti a hlubsi znalosti Téry a mohou ho
zazivat i prosti 1idé,”"> mizeme astené vysvétlit u odpor mitnagdim. Mezi prvni oponenty
chasidismu patfili diky svym spisim napf. Jakov ze Satanova, Slomo Dubna a Jisrael Loebel.
Soucasné s nimi se vytvafela velice silnd opozice na Gzemi Litvy, jejiZ nejpiednéjSim viidcem
se stal Eliahu ben Slomo Zalman, znamy jako “gaon z Vilna“.*'® Jeho 7k, Chajim z Volozing
prezentuje chasidim jako hnuti, ignorujici zdkladni principy judaismu, ¢i takové které ma
pfinejmensim ke konfloiktu s tradici velice blizko. Kritizuje chasidismus za to, ze vyznam
studia ¢i praktikovani “Tory pro jeji vlastni pfi¢inu®, tzn. pro ni samou mnohdy pfevraci ¢i
davéa novy vyznam, coz vede k relativizaci vyznamu jejich micvot. V pojeti n€kterych proudi
chasidismu se tak micvot se stdvaji jen “vozem® pro dusSi smétujici k devekut ,coz je
zékladem pro upozadéni vyznamu jejich samotného konani.*'” To rovnéz naznacuje chasidsky
vyrok ,,Samotny vykon micvy bez devekut nemd vyznam*,*'® & nazor, ze studium Tory neni
cilem samo o sobé, ale je kondno za Gcelem devekut v chasidské praci Cava'at Ha-Ribas
(“Odkaz rabiho Ba’al Sem Tova“) publikované r. 1793 v Zolkvé.*'” Neni pochyb, Ze devekut
skuteéné predstavuje tstiedni hodnotu chasidismu® a pokud by byl takovyto diraz v jeho
ramci absolutizovan a nedoglo k jistému prehodnoceni vztahu k tradiénim hodnotam,**' Ize si
v nejkrajnéjSim piipadé predstavit az odsStépeni nékterych proudit chasidismu od jadra
judaismu. Nejednd se o zcela vyjimecny piiklad vznikajicich rozport mezi tradici a jeji

vlastni mystikou. Mystika ndbozenstvi ozivuje, snazi se je nasmérovat k samotnému Bohu a

1% Viz Idel — Kabala nové pohledy, str. 80 — 82

216 pod jeho vedenim dochazelo ke klatbam az pronasledovani chasidim. Viz Rubinstein, Avraham, et al.
"Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit:
Macmillan Reference USA, 2007. str. 396. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1 111 &it=r&p=GVRL&sw=w];
Schubert — Zidovské nébozenstvi, str. 223 — 224

17 Vice viz Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred
Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 412 — 413, 415 — 416. Gale Virtual
Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
*'8 Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik.
2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 413. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr.
2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
*1% Cava’at Ribas (€. 29), viz Jacobs, Louis. "Zava'at Ribash." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum
and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 21. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. Str. 462 — 463. Gale Virtual
Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587521418&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
2% Viz Scholem — Major trends, str. 335 — 336

2 tzn. op&tovné docenéni uenosti, coz u¢inil napf. zakladatel Lubavi¢ské dynastie Sneur Zalman. Viz
Holubovéa — Likutej Amarim, str. 35
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zkuSenosti s Nim, dosdhnout pokud mozno pfimého zjeveni a vlastni jednotu s Bohem. S
odstfedivou tendenci mystiky od tradice ovSem souvisi nutné relativizace zjeveni tradici
pfijatého. Cesta k jejimu zachovani byla mozna diky predstavé Tory, jakozto
nejdokonalejs$iho projevu Bozi moudrosti a Vile odéné do jazyka srozumitelného ¢lovéku. Na
to jiz navazuji vyroky cadikim, snazici se pfipadny rozpor, ktery by mohl vzniknout z pfijeti
konceptu vyhradniho zjeveni, které by znemoZiovalo ¢i problematizovalo moznost

bezprosttedniho vztahu a setkani s Bohem usmifit>*

Jedné se napt. o vyrok pfipisovany rabimu Pinchasovi z Korece: ,Jak je mozné pozndvat
Boha na vsech cestach? Ponévadz kdyz Buh daval Toru, byl Torou naplnén cely svet.
Neexistuje tedy nic, co by Toru neobsahovalo, a toho se tyka smysl verse. A ten, kdo Fika Ze

99223

Tora je jedna véc a profanni sféra druhd véc, je kacir. Tim se rozvadi ver§ Tanachu

h*,”** oblibeny mezi chasidim pii sporech a polemikach

~Poznavej Ho na vsech svych stezkac
s mitnagdim. Pravé jim chasidismus podklada uceni o sluzbé Bohu i v téch nejobycejnéjsich a
zdanlivé nejprofannéjsich ¢innostech ¢i mluve, v kterych je mozno osvobozovat svaté jiskry
ze zajeti.”” Plnéni micvot které piesto v chasidismu ziistalo na ustiednim misté a stalo se
jednim z hlavnich prostfedkt dosazeni devekut, by vS§ak nemé&lo upadat do stereotypu a kazdy
akt by mél byt upfimny a novy, podobné jako je jedine¢ny i kazdy okamzik Zivota. Konajici
by na dany okamzik soustiedit v§echnu svoji pozornost. Pfes to, Ze je devekut mozné rovnéz
vnimat jako dilo BoZi milosti, je stejné tak pozadovano aktivni zapojeni ¢lovéka. Jeho snahou
ma byt pfispéni k naprave sebe 1 svéta praveé prostiednictvim modlitby a konani micvot. Mam
vSak za to, Ze Devekut ve skutecnosti neni ni¢im, ¢eho Ize dosahovat pouze z vlastni viile a o
co se snad d4 ve skute¢nosti usilovat. Usili obsahujici touhu vlastnit a Zadost mu naopak mize
stat jako prvni v cesté. Pokora, opusténi touhy, plnéni micvot, modlitba jsou v chasidismu
kroky c¢lovéka sméfujiciho k Bohu. Stejné nezbytny je ovSem i krok samotného Boha, jeho

milost a vyjiti ze sebe k ¢loveku.
5.2 Chasidska modlitba

DalSim charakteristickym rysem chasidismu je specifické postaveni modlitby, kterd byla
mnohdy pojimana jako jedna z nejpfiméjSich cest k dosazeni devekut , tj. sjednoceni

s Bohem, a nabyvala v chasidskych komunitach takika obdobné dilleZitosti jako postava

22 iz Scholem — Davidova hvézda, str. 45 — 48

22 Scholem — Davidova hvézda, str. 121

>4 Pt 3:6

2 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 120 — 121; Schubert — Zidovské nabozenstvi, str. 224
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cadika.”®® Stejné jako on, je modlitba podle udeni chasidismu srovnatelna s Jakobovym
7ebtikem”’ spojujicim nebe a zemi, nebot’ v ni dochazi k splynuti pismen s Duchem Bozim.

Jedna se o predstavu Ze s pomoci modlitby lze “vys$plhat* az Bozskému svétu.*®

Chasidsky modlitebni ritus**’ vznikl misenim piivodniho askenazského ritu, presn&ji jeho
polské podoby s prvky ritu sefardského. Ty do ného pronikly diky velkému vlivu uceni
Jicchaka Lurii, a pfijetim jeho podoby a tprav sefardského ritu uzivaného v Palesting, tzv.

“nusach ha-Ari“.*" Ariho podoba ritu viak nebyla pfijata bezvyhradng, nebot chasidské
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komunity si udrzely i fadu stavajicich zvyklosti™ Mezi dulezité rozdily, kterymi se

chasidska modlitba odliduje, po&itime napf. recitaci Nakdisach®* o Sachrit™> a mincha,”* &

zatazeni sbirky ver§i za&inajicich 1. Pa 16:8 pied Pesukej de-zimra.”® S miSenim vlivii byla
dale spojena rovnéz ¢astecna nejednotnost chasidského modlitebniho ritu a mnozstvi riznych

verzi modlitebnich knih, aniz by si nékterd z nich &inila narok na vyhradni autoritu.**°

*2% Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik.
2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. Str. 413. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr.
2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w];
Ben-Sasson, Haim Hillel, and Avraham Rubinstein. "Israel ben Eliezer Ba'al Shem Tov." Encyclopaedia
Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 10. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007.
Str. 746. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
ggttp:// go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587509721&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
Gn 28:12

28 Viz Schubert — Zidovské naboZenstvi, str. 222; Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia
Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007.
Str. 412 — 413. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[ttp://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]

? vzil se pro n&j nazev nusach Sfarad
% Viz Goldschmidt, Ernst Daniel, and Ruth Langer. "Liturgy." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum
and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 13. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. Str. 134. Gale Virtual Reference
Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587512641&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w];
NOSEK, B.; DAMOHORSKA, P. Uvod do synagogdlni liturgie. Praha: Karolinum, 2005. Vydani prvni. ISBN
80-246-0986- X, str. 18, (dle jen Nosek, Damohorska — Uvod do synagogélni liturgie)
1 Napt. pijutim uzivané v ramci bohosluzby nalezi k podobé polského askenazské ritu, &i v pripadé modlitby
Tachanun Vice viz Goldschmidt, Ernst Daniel, and Ruth Langer. "Liturgy." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael
Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 13. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. Str. 134. Gale Virtual
Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587512641&v=2.1&u=imcpl1 111 &it=r&p=GVRL&sw=w]
22 Zvlastni verze 3. pozehnani Amidy.
3 Tj. ranni bohosluzba.
2% Tj. odpoledni bohosluzba
3 Vice viz Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred
Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. Str. 399. Gale Virtual Reference Library.
Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1 111 &it=r&p=GVRL&sw=w]
3% Nosek, Damohorska — Uvod do synagogélni liturgie, str. 18 — 19; Rubinstein, Avraham, et al.
"Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit:
Macmillan Reference USA, 2007. Str. 399. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
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Vyjime&né misto ziskal aZ chasidsky sidur sestaveny r. 1803 rabi Sneurem Zalmanem, ktery

. vro 1 v, vr . r 23
je dnes uzivan piedevsim stoupenci hnuti Chabad.”’

Vyraznym prvkem chasidské modlitby byla jeji nezvykla podoba, proviazena mnohdy
tancem, zpévem, mohutnym emociondlnim nabojem jakoz i prudkymi pohyby téla, coz
ukazuje na jeji silng extatické zaméfeni.”® Méla byt provadéna spolené s kavanou, tj.
zaméfeni se na duchovni vyznam micvot, slov modlitby, hitlahavut ,vnitinim zanicenim a
radosti v srdci a byt jednim z hlavnich zptsobti projeveni ucty a lasky k Bohu. Zarovent méla
vést k devekut, otevieni se villi Nejvyssiho, Ustici az v pfipadném zaniku vlastniho ega. Praveé
béhem modlitby mél ¢lovek piekrocit limity svého konecného byti, prestat vidét pouze sdm
sebe, zaméfit se na BoZzi svétlo a splynout s nim. Pouze diky pokofe (Silfut)a tim Ze nemysli
pouze sam na sebe, mize byt dostatecné “prazdny* a stat se tak piijemcem daru Bozi
milosti.”®” V pribéhu modlitby tak dochazi ke kontemplaci jednotlivych slov a vizualizaci
jejich pismen. Tyto procesy se spolu s recitaci modlitby stdvaji automatickymi, a v jejim
pribéhu dochazi k postupnému vyprazdnéni a znicotnéni mysli. MySleni odhlédne od

240 . .
V souvislosti

jednotlivosti, aby mystik ve sjednoceni proménil své ani (ja) na ejn (nic).
s tim, je rovnéZ mozno upozornit na pojeti modlitby jakozto obéti, ve které clov€k obétuje
sam sebe a vydava svij zivot cele Bohu, ¢imz se modlitba stdva cestou cloveka k “nahoté

byti“, otevienosti a upiimnosti pied Stvofitelem.**!

7 Jeho aktualni vydani je zvano Sidur Tehilat HaSem. Viz Nosek, Damohorska — Uvod do synagogalni liturgie,
str. 19; Holubova — Likutej Amarim, str. 39; srov. Goldschmidt, Ernst Daniel, and Eric Lewis Friedland. "Prayer
Books." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 16. Detroit: Macmillan
Reference USA, 2007. 464. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587516059&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]

28 Viz Scholem — Major trends, str. 335 — 336; Schubert — Zidovské naboZenstvi, str. 226

*Viz Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred
Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 408. Gale Virtual Reference Library.
Web. 8 Apr. 2011.

[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1 111 &it=r&p=GVRL&sw=w]

4% Viz Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred
Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 412 — 413. Gale Virtual Reference
Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]

1 Viz Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 122
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242
tzn.

Obdobné jako tradice luridnské kabaly i chasidismus vyzdvihuje vyznam kavany,
mystické intence, zaméteni se na duchovni vyznam myslenek, slov a skutkt, které konkrétni
micvu ¢i modlitbu provazeji. Tuto koncepci rozpracovavd napt. jiz okruh geronskych
kabalistii,”” v jejichZ pojeti znamena kavana meditaci v prabéhu modlitby, zaméfenou na
kazdé jeji slovo, aby se tak oteviela cesta vnitinimu svétlu, schopnému jednotliva slova
prozatit. Lidska mysl by k nému m¢ela pfilnout a vystoupat po slovech modlitby jako po
nebeském zebiiku, ¢imZ dojde k jejich pozehnédni a napojeni ptilivem milosti ze zaniku vlastni
mysli ¢lovéka.*** Lurianska tradice navic piidava diraz na pozdvihovani svatych jisker
blizkych mystikové dusi, a meditaci ¢i zaméfeni se na konkrétni BoZi jméno, béhem recitace
modlitby.** Pfi¢emz samotné konani ¢i slova jsou podle jejiho ugeni pouze télem, kavana
pak pfi vlastnim aktu dusi. “Pokud nékdo provadi posvatny vikon bez spravného zameéru, pak
Jje to jako télo bez duse”.** Prosttednictvim meditace se ¢lovék snaZi produchovnit vlastni
jednani a sjednotit se s vili Hospodina,**’ coz plati zejména pii jednani ritudlnim jakym je
jsou posvécovany jak svéty nizsi, tak vyssi, 1 samotny Clovek, ktery vystup vykonava.
Modlitba proto diky kavané napomaha k spojeni nebes se zemi, lidského svéta se svétem

sefirot, jejich jednoté, tzn. rovnéZ k celkovému tikunu.***

Chasidismus si poté vytkl za cil spojit tuto praxi s kazdodennim Zivotem jedince, a to i
prostiednictvim navenek veskrze profannich tkont, které se razem proménily v sakralni akt
ritualu, majici kosmicky dosah.**” Zminény diraz se odrazi piedeviim v samotné postavé
cadika a jeho kondni, nicméné nikomu nebylo zapovézeno o podobny idedl alespoil

250

usilovat.””” Podklad této mySlence dala jiz samotna luridnska kabala, nebot’ ji sama zastavala,

2 Otazka vyznamu kavanot v chasidismu je oviem slozit&jsi. V Ba’al Semové podobenstvi jsou napf. na stejnou
uroven stavéni zlodé€ji pouzivajici k otevieni zamku specialnich klic¢t (srovnavané s mystiky uzivajicich
kavanot), ale existuji téZ silni zlod&jové, kteti dokazou kazdy zdmek rozbit (silou svého srdce) a piekonat
bariéru, ktera ¢loveéka od Boha déli. A¢ tedy chasidismus ¢astecné kavanot z tradice lurianské kabaly pfijima,
nékteré jeho odnoze tuto praxi pravdépodobné povazovali za slozitou a pfilisSnym zapojenim racionalni slozky
¢loveéka branici citovému hnuti Gstici ve zkuSenost devekut. viz Wineman — The Hasidic Parable, str 159 — 161;
srov. Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred
Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 412 — 413. Gale Virtual Reference
Library. Web. 8 Apr. 2011.

3 Koncept mystické modlitby provazené meditaci kavanot se objevuje také jiz u sttedovékého hnuti chasidej
ASkenaz. Viz Scholem — Kabbalah, str. 176 — 177

% Viz Scholem — Kabbalah, str. 370 — 371

% Toto jméno nalezi do duchovni oblasti, kam modlitba smé&fuje. Viz Scholem — Kabbalah, str. 177 — 178

*%¢ Sulchan aruch rabiho Jicchacha Lurii (1681), 31d. viz Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 115116

47 iz Scholem — Kabbalah, str. 92 — 93

**¥ Viz Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 116 — 117 srov. Viz Scholem — Kabbalah, str. 164 — 165, 176,
178

¥ Viz napt. Scholem — Davidova hvézda, str. 120 — 121, 130

% Viz Scholem — Major trends, str. 343
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zejména v otizce ohledné sakralni konzumace jidla.”' V ramci jejiho uéeni bylo zvlastni
misto rovnéz vyhrazeno tzv. jichudim (sjednocenim), coZ jsou kontemplativni akty, diky nimz
se Clovék sjednocuje s ur€itou duchovni oblasti (sefirot, ¢i napf. jako prostfedek pro
komunikaci se zemielym cadikem) prostfednictvim meditace spojené s vizualizaci pismen

Téry, Bozich jmen a jejich rozli¢nych vokalizaci. >

V souladu s pojetim tikunu, které¢ pochédzi z uceni luridnské kabaly, by se chasid nemél
modlit sam za sebe a k vlastnimu prospéchu. M¢l by ale pracovat na sjednoceni Boha a jeho
Sechiny a s tim na celkové napravé svéta.>® Ve svétle nauky o pozvedani svatych jisker,
chasidismus rovnéz nové interpretuje a fesi vyskyt cizich (tj. nezadoucich) myslenek*
béhem modlitby. Clovék sméfujici prostiednictvim modlitby k devekut, se s nimi musi
vyporadat aby nezmatily jeho zdmér a neodklonily jej od Boha. I tyto ruSivé myslenky jsou
vSak podle BeSta odvozeny od nebeského zdroje, a svaté jiskry v jejich stfedu, touzi po
pozdvihnuti a osvobozeni. Ten, kdo myslenky dokaZe napravit, pteménit a povysit béhem
samotné modlitby, navraci tak jejich jiskry zp&t k Bozskému zdroji.*’> Proto ani sama
skute¢nost, ze se nezadouci myslenky béhem modlitby v lidské mysli vyskytnou, nemusi byt

vnimana ryze negativng.

Pfes individualistické tendence v rdmci modlitby, plynouci z pojeti devekut jakoZzto
Gstfedni hodnoty chasidismu, se viak vyznam spoleéné modlitby a bohosluzeb nesnizil.*® Z
diirazu na devekut a s nim spojenou relativizaci hodnoty uc¢enosti, vSak vznikla fada sport s
mitnagdim, vyostfenych praxi uzivanou nckterymi chasidim, nedodrZovat stanovené casy
modliteb ale ¢ekat na “spravnou chvili a piihodny stav duse®, ¢imz podle svych odpirct,
poruovali platnou halachu a ocitali se proto na hranici hereze.”’ Ke konfliktu ptispély i dalsi

skute¢nosti, jako napftiklad chasidska ucta a vira v cadika, v které mnozi mitnagdim vidéli

>1 Viz Scholem — Kabala a jeji symbolika, str. 120

22 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 131; Scholem — Kabbalah, str. 178 — 179

3 Podle magida z Mezri¢e ,,Clovék nemd prosit za viedni véci, ma se modlit vidy jen za to, aby byla Sechina
vysvobozena ze svého galutu. Ti kteri se modli jen za sebe, nazyva Zohar drzymi psy, kteri stekaji jen své haf
haf“ viz. Schubert — Zidovské nabozenstvi, str. 223

% Tzv. “machasavot zarot*

3 Viz Ben-Sasson, Haim Hillel, and Avraham Rubinstein. "Israel ben Eliezer Ba'al Shem Tov." Encyclopaedia
Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 10. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007.
str. 746. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587509721&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
% Viz Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred
Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 413. Gale Virtual Reference Library.
Web. 8 Apr. 2011.
[ttp://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]

7 Viz Scholem — Major trends, str. 348;

39



podobnost s predeslou 3abatidnskou herezi, dale pak podezirani chasidii z panteismu,>®
nejednotnost chasidského ritu s jeho piiklonem k ritu sefardskému, ¢i samotnd nestandardni

emocionalné vyhrocena podoba modlitby.>’

Pro naprostou vétSinu chasidd vSak modlitba
zlstala bezvyhradnou sluzbou Hospodinu, pfiniz se hali ve svatost a smétuji k vnitini jednoté
(odrazejici Jednotu Bozi) aniz by se ohlizeli na lidské soudy. V ramci chasidské zboznosti
rovnéz vznikaly modlitby zcela nové a s vySe vyfecCenym souvisi téz pozoruhodny fenomén

spontanni chasidské modlitby, jez existuje paralelnd s pevné formulovanou modlitbou.>*

*¥Napt. i piilisné zdiiraziiovani nazoru, Ze vie je v Bohu (vynaseni jeho imanence) & vyroky Ze neni mista které
by neobsahovalo Téru, byly povazovany taktka za rouhaéské, nebot’ kdyby bylo Térou naplnéno vse (i to co je
necisté), zminéné nazory by mohly vést k popieni rozdilu mezi ¢istym a necistym, povolenym a zakdzanym. viz
Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd
ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 410. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr.
2011.
[ttp://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]

% Viz Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred
Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 396, 410, 415 —416. Gale Virtual
Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[ttp://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]

20 Na tomto poli vynikal zvI4sté rabi Nachman z Braclavi. Viz Rubinstein, Avraham, et al.

"Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit:
Macmillan Reference USA, 2007. str. 414. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[ttp://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
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6. CHASIDSKY PRIBEH

6.1 Sivchej ha-Best

Paralelu chasidismu a luridnské tradice je moZné vysledovat rovné€z v oblasti narativni
a hagiografické literatury. Na souboru dopisii, napsanych v Safedu mezi roky 1602 — 1609
rabim Slomem Dresnicem, ktery pozdgji piesel do povédomi pod nézvem Sivchej ha-Ari,*®
se ukazuje pronikani motivli zde obsazenych do chasidského vypravéni. Predev§im pak ve
srovnani se sbirkou Sivchej ha-Best,”* na jejiz vznikajici piibéhy mély Sivchej ha-Ari velky
vliv, pro¢ez mizeme Sivchej ha-Best jednoznaéné fadit ke kabalistické hagiografické
literatufe Sevachim.*®® Sbirka obsahuje bezesporu rovnéz fadu historickych faktd, smidenych s
ptibchy fiktivni a legendarni povahy, kterd byla zc¢asti dana imaginativnimi schopnostmi
vypravéée. Z toho divodu tak historické jadro nemusi byt vzdy od fikce rozpoznatelné.>**
Rabi Nachman vsak ¥ika, Ze: ,,Nikoli vSe, co se o svatém Baal Semovi vypravuje, je pravdivé,

ale svaté je i to, co neni pravda, jen kdyz zbozny lid tak vypravuje o ném, o svétci.***

Dalsi shodu s lurianskou tradici tvoifi v chasidském piib&hu predstava dusi, pfichazejicich
po smrti k cadikovi pro svoji napravu. Tuto mySlenku lze vysledovat jiz v ptibézich o
Jicchaku Luriovi &i jeho Zacich,?* ktefi jsou rovndZ povazovéni za vyznamné vykonavatele
tohoto druhu tikunu. Zde je tfeba uvést jasnou souvislost s pfevtélovanim dusi (gilgul
nesamot), pochéazejiciho pfedevsim z luridnské tradice, coz rozpracovava napt. Chajim Vital
ve své Sefer ha-gilgulim. DuSe zemielého miiZze byt vracena do svéta zpét, a to v rozli¢nych

podobéch, tzn. nejen jako Clovek, ale rovnéz jako zvite €i rostlina (napt. lovek, ktery zhtesil

261 Scholem, Gershom, and Moshe Idel. "Luria, Isaac ben Solomon." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael
Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 13. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 263. Gale Virtual
Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587512871&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]

*62 Sivchej ha-Best poprvé zveiejnil r. 1815 rabi Jisrael Jaffe. Tato velka sbirka piib&hi (které se diive
objevovali spiSe obcasné ve spisech cadikim) znamenala v ramci chasidské narativni literatury bezpochyby
znacny pielom. Velkym obhdjcem této sbirky, jednim ze sbératelil jejich pfibeht, a autorem uvodu k ni, byl rabi
Dov Ber z Lince. Mnozstvi paralelnich verzi ptibéhi v Gistnim podani, se stavalo teréem posméchu. Obhajuje je
tvrzenim, ze kazdy z nich promlouva k ¢lovéku jinym zplsobem a rozmanitost tedy neni na Skodu. Zdlraziuje
také moralni kvality piibeht, jejichz prostiednictvim je mozné posilit viru, kterd se ze svéta a srdei lidi postupné
vytraci. I vira v zazraky cadikim totiz ukazuje, Ze Bith &lovéka neopousti. Opozice namifena proti Sivchej ha-
Best vSak nemusela nutné pochazet pouze z tabora mitnagdim, ale stejn¢ tak mohla patfit samotnym chasidtim.
Viz NIGAL, G. The Hasidic Tale. Oxford Portland, Oregon: The Littman Library of Jewish Civilization, 2008.
ISBN 978-1-904113-07-2, str. 8,16 — 17 (dale jen Nigal — The Hasidic Tale)

263 Podrobné srovnani jednotlivych &asti Sivchej ha-Ari a Sivchej ha-Best viz Nigal — The Hasidic Tale, str. 18,19
-21

2% Viz Nigal — The Hasidic Tale, str. 18

2 Viz LANGER, J. Devét bran : chasidii tajemstvi. Praha: Sefer, 1996. ISBN 80-85924-11-0, str. 53 (déle jen
Langer — Devét bran)

266 Ari posila jednoho ze svych zakd do Babylonie, aby pomohl dusim muzi, zavrazdénych pii cestovani. Viz
Nigal — The Hasidic Tale, str. 187
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pychou se proméfuje v pokornou vcelu).”" Tato ndprava dusi je v chasidském piibéhu

soustfedéna nejcastéji na postavu Ba'al Sema, nicméné neni zcela neobvyklé na ni narazit

v .. . v, . . 068
rovnéZ ve spojitosti s dal§imi postavy cadikim.

Zajimavym prvkem, vystupujicim v této souvislosti do popiedi s postavou Ba'al Sema, je

269 A¢ si tradice chasidismu Ariho uceni velice vazi a

jeho srovnéavani s Jicchakem Luriou.
v mnohém na néj navazuje, je jeho snahou vynést do popiedi predevSim postavu svého
zakladatele. Nechce se odvolavat jen na tradici luridnskou, ale na svou vlastni, ktera tradici
ptedeslou svym zplisobem transformuje a psychologizuje. Tato tendence miize mit rovnéz
spojitost se spory s mitnagdim, mnohdy téZ mystiky, kterym byla luridnska tradice kabaly
vlastni a proti kterym se chasidim chtéli pochopitelné vymezit.””’ Dobie tuto situaci ilustruje

" Pii vystupu duse se zde Ba'al Sem setkava

ptibéh o sporu ohledné ritualni lazng.*’
s Jicchakem Luriou a ukazuje se, ze jeho uceni a ndzor na dany problém je jiny neZ ten Ariho.
Kazdy z nich poté obhajuje svd tvrzeni odvoldvaje se na autoritu knihy Zohar, az jejich
rozporuplné vyklady vzplanou jako jediny ohenn k nebesim. Nebesa tak nakonec pieci jen

rozhodnou ve shod¢ s u¢enim Ba'al Sema a sam Ari mu v piibéhu davé za pravdu.

Dulezitost cadika v zivoté chasidskych komunit se rovnéz velkou mérou odrazi
v ptibézich, ve kterych se az na vyjimky stava cadik a jeho okruh zakl ustfednim bodem
vypravéni. Charakter ptfibéhu a jeho plsobeni, jsou podobné s charakterem svétce, jehoz
cilem je proménit nitro ¢lovéka a obratit ho zpét na cestu sluzby Bohu. Vypravéné slovo,
ozivené v srdcich posluchacili i samotného vypravéce se ma stat opét skutecnosti, a pisobit ve
svétd i lidech samych napravu (tikun).>’* “Pribéhy, jsou-li vypravény pravym cadikem, mohou
probudit lidi ze spanku, i kdyby spali cely Zivot”.*” Je rovnéz mozné narazit na nazory, ze
ptibéhy vypravéné cadikem, ¢i pouze o cadikovi, t€8i Boha stejné jako uceni Tory, nebot se
rovnéZ jako samotnd Tora, vztahuji k Jeho nejvyssi vili. Odtud jiz nebylo daleko k pozdéjsi

s v SIS P2 v I rooxo s r 274
formulaci nazoru pon¢kud radikéInéjsiho, Ze takovato vypravéni, jsou samotnou Térou.”™ Jde

*7viz Sadek — Zidovska mystika, str. 93 — 95 ; Nigal — The Hasidic Tale, str. 195

*%% Napt. Levi Jicchak z Berdi¢eva na své cesté napravi dusi velikého hiignika, na kterou ho upozorni jeho kong
zastavenim povozu. Chajim z Kosova pomuze dusi, ktera se provinila konzumaci vina, které nebylo koser. Zusja
z Hanipole pomtize dusi, proménéné ve strom. Viz Nigal — The Hasidic Tale, str. 188 — 189,203

29 Napt. ptibéh ve kterém se Ba'al $emovi podaii napravit duse, které nedokazal napravit sam Jicchak Luria viz
Nigal — The Hasidic Tale, str. 204

19V souvislosti s tim mozné uvést napf. obvitiovani Gaona z Vilna skupinou chasidim z nepochopeni cimcum,
jeho doslovného chapani vedouciho k popirani bozi imanence na tkor transcendence. Viz Scholem — Major
Trends, str. 348

"1 Viz. Buber — Chasidské vypravéni, str. 119 — 120

%2 Viz Schubert — Zidovské nabozenstvi, str. 223; Piibéhy rabi Nachmana, str. 26 — 27

73 Viz P¥ib&hy rabi Nachmana, str. 21

*7* Viz Nidal — The Hasidic Tale, str. 52 — 53
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o to, e cadik se pro své chasidim v ur¢ité etapé hnuti skutené stava Zivouci Térou,”” a
vypravi-li ptibeh, tato Téra pred posluchaci obrazné feceno odkryva své doposud skryté
vyznamy a vnasi do jejich vlastniho zivota novou nezkalenou nabozenskou zkusenost, kterd
se tak proménuje na zivot v Bohu. V idedlnim ptipadé se tudiz chasidsky ptib¢h (je-li vyfceny
za pithodnych okolnosti) miiZze stdt nastrojem transformace zivota jedince i komunity.
Vzhledem k tomu, Ze chasidismus ve svém uceni doSel v podstaté az k popirani profanni sféry
zivota,”’® stava se vypravéni prib&hii rovnéz aktem posvéceni skutecnosti a sluzby Hospodinu,

277 Na mimo¥4dné postaveni piibshu

smétujici k Jednoté a obnové svéta i pres zkuSenost exilu.
v chasidské tradici ukazuje rovnéz tvod k Sivchej ha-Best, ktery obsahuje vyrok, tradi¢né
pfipisovany Ba'al Semovi samotnému :,,Kdokoli by chvilil cadika, je to jako by se zabyval

278
ma'ase merkava““.

6.2 Sipurej ma’asijot

Vyjimeénym dilem jsou v ramci chasidskych ptibéhii Sipurej ma'asijot rabiho Nachmana
z Bratslavi. Po svém névratu z cesty do Izraele, je od roku 1806 za¢ind vypravovat kruhu
chasidt, ktefi ho ttikrat do roka navitévuji.’”” Na pokyn rabiho Nachmana je po jeho smrti**
zvetejnil roku 1815 jeho pfedni Zak rabi Natan z Nemirova v hebrejské a jidi§ verzi. Tyto
ptibchy se odliSuji jiz na prvni pohled od vSech ostatnich publikovanych sbirek. Jejich
odliSnost je zcCasti dana skutecnosti, ze Sipurej ma'asijot predstavuji piibéhy sepsané
samotnym cadikem. Jejich forma proto stézi mohla zlstat shodna s pfedchazejicim typem
pfibéhli hagiografického charakteru. Tyto pifibehy vypravéli chasidim o svych vidcich —
cadikim — jednalo se ptedev§im o ptihody z jejich Zivota, slavné vyroky ¢i vyklady nauky,
které byly svym charakterem pfirozené svazany s zivotem chasidské komunity. V ptipadé
téchto ,.klasickych® ptibéht chasidismu je na misté uvazovat i jistou spontaneitu pti jejich

vznikédni, a proménlivost spojenou s jejich ustnim podanim. U rabiho Nachmana vSak oproti

25 Viz Scholem — Major Trends, str. 344; Holubova — Likutej Amarim, str. 17

278 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 120 — 121, 130

" Coz zdirazioval kupiikladu rabi Nachman z Bratslavi. Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 191; srov. P¥ib&hy
rabi Nachmana, str. 17

*® Viz Nigal — The Hasidic Tale, str. 54

*7 Viz Ptibéhy rabi Nachmana, str. 10,14

%0 Umira 16.10.1810 ve svych 38 letech v mé&sté Uman, ve kterém jesté pred jeho narozenim doglo

k Hajdamackému pogromu a takika Giplnému vyvrazdéni zidovského obyvatelstva. Je mozné, ze rabi Nachman
se do Umanu po roce 1810 piestc¢hoval za Gcelem napravy a vysvobozeni dusi zemfielych, kterym chtél jako
cadik pomoci. Viz Piibéhy rabi Nachmana, str. 15; Mark, Zvi. "Nahman of Bratslav." Encyclopaedia Judaica.
Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 14. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str.
749. Gale Virtual Reference Library. Web. 9 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587514481&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
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tomu nachdzime mnohem jasnéjsi zdmér 1 pevnéjsi podobu piibéht, které jsou navic dilem

v T . . 281
uzavienéjsiho jedince.

Jejich tématem se stavaji samotné kosmické déje, jak je popisuje luridnska kabala. Nejsou
Jiz zachycenim zivota spolecenstvi chasidl, ale vyjadfenim vlastni nabozenské Zivotni
zkuSenosti a mysleni jejich autora. Setkdme se zde s luridnskymi koncepcemi cimcumu,
rozbiti nadob, tikunu, s postavami zosobiujicimi Sechinu, meside, ¢ nékteré ze sefirot
(ptficemz v8e je odéno rouchem alegorie). Nekdy jsou piibéhy zdmérné nedokonceny —
podobné jako kosmické naprava (tikun) zatim nebyla dovrSena a ¢ekd na piispéni a zapojeni

kazdého ¢loveka, aby mohla byt zavriena.”™

S tim souvisi rovnéZ jejich nezvykld forma, kterda se odliSuje od kratSich ptibéhl a
aforism zasazenych do vztahu ,mistra a zZaki“, béznych v chasidském hnuti. Rabi Nachman
mozny prostor k vyjadieni vlastnich myslenek a nazort. Neni divu, Ze pro svilj zamér nachazi
nejvhodnéjsi Zanr praveé v pohadce, kterd je ve své podstaté nejsvobodnéjSim Zadnrem viibec, a
ve svém vyjadiovani je velmi blizkd fe¢i mytu se symbolismem a mnohovrstevnatosti, jez
obliboval rovnéz rabi Nachman. Ve vnéjsi podobé piibéht tak jen ziidkakdy nalezneme
postavy & motivy spjaté s zidovskou tradici.®® Vie je haleno do $atu symbold a slov, které
tak zdanlivé se svétem mystiky a judaismu viibec nesouviseji. Podobné jako by svét neunesl
plnost BoZiho svétla, 1 rabi Nachman ma za to, Ze nelze pfimo sdélovat nejvyssi bozské
pravdy, ale pouze je naznaCovat a odivat do rouch (levusim), skrze ktera je clovék dokaze
pfijmout a nebude jejich svétlem oslepen. V jeho ptipadé se tak déje predevSim

prostiednictvim roucha piib&hu a alegorie.”*
6.3 NeochasidSti autori 20. stoleti

Evropskému c¢tendii je tradice chasidismu nejCastéji predstavena prostiednictvim spisii
autort 20. stoleti, jakymi byli napt. Micha Josef Berdicevskij, Martin Buber, Abraham Joshua

Heschel, Elie Wiesel, v ¢eském prostiedi pak pfedevsim Jiftho Langer. Aby byl zachovan

1 Viz Mark, Zvi. "Nahman of Bratslav." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik.
2nd ed. Vol. 14. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 750. Gale Virtual Reference Library. Web. 9
Apr. 2011.

[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587514481&v=2.1&u=imcpl1 111 &it=r&p=GVRL&sw=w] ;
srov. Pfibéhy rabi Nachmana, str. 19

282 iz Ptib&hy rabi Nachmana, str. 12,19 — 20, 23 — 25, 28 — 29, 36

3 Pouze v piibézich ,,Princ z Drahokami“ a ,,Rabiniv syn“ se objevuji nezakryté typicky chasidské motivy,
napt vystupuje zde postava cadika pod svym skutecnym oznacenim, znamym chasidské tradici. Viz Pfibehy rabi
Nachmana, str. 76 — 78, 85 — 87

¥ Viz P¥ibéhy rabi Nachmana, str. 12, 19— 22, 26
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pivodni zdmér chasidskych piibeht, ktery tkvi v bezprostfednim piisobeni na clovéka,
nevolili tito autofi formu co nejpiesnéjsSiho prekladu, ale jejich nového pievypravéni, aby
ptibehy mohly podobné ptisobit i na dneSniho ¢tenare. Vétsina z nich si vytkla za cil vybérem
a pfevypravénim starSich latek tradovanych piib&éht pfiblizit charaktery postav jednotlivych
cadikim, jejich zivot a zdzraky v nichZ se Blih dokaZe se svou pomocnou rukou sklonit az

dolu k ¢loveku.

Jeden znejznaméjSich spisovatelll, ktery zprostfedkoval tradici chasidismu pifedevs§im
némeckym ctenaiim je Martin Buber, jenZ svou praci bezprostfedné navazuje na dila
Berdicevského. Jeho prvnim krokem smérem k vlastnim Zidovskym kofeniim se stal
sionismus. Kdyz vSak hledal skutecné bezprostiedni poznani identity zidovského
spolecenstvi, narazil touto cestou na chasidismus, ktery znal jiz od svého raného vé€ku, ale na
néjz postupem cCasu téméf zapomnél. V ném opét uvidél jadro doposud Zivého ducha

v P . , T 28
zidovstvi, jenz ho svou silou zasahl a uchvatil jeho srdce*®

. Ve svych prvnich pracech o
chasidismu zdiiraziiuje jeho jednotu s u¢enim kabaly, a nachdzi v ném pramen zivé mystické
tradice judaismu. Pozdé&ji, béhem let 1930 — 40, kdy Buber rozviji vlastni existencialistickou
filosofii dialogu, vSak zminénou jednotu zduraziovat prestdva a chasidismus chape spise v
této nové optice vidéni, jakozto prosty, aktivni, osobni vztah ¢lovéka ke svétu a k Bohu.
Jestlize chasidismus uéi, Ze Cloveék se v konkrétnosti svého konani miize setkavat s Bohem,
pro Bubera to znamen4, Ze jedin€ v Zivém vztahu J4-Ty je mozné dospét k odhaleni bozského
nad-osobniho svéta prostupujiciho veskerenstvo. Osobnim vztahem a jednanim na zakladé
tohoto vztahu je skute¢nost posvécena a naplnéna. Znamena to, Ze je potvrzena jeji svatost,
sama odvozena od skuteCnosti, ze vSe pochdzi z Boha a vSe jest v Bohu. Buber chéape
chasidismem uzivany imperativ : ,,pozndavej Ho na vsech cestach* jako vyzvu pro piekroceni
vyznamu micvot a halachy nabozenskou zkuSenosti napfi¢ v§im lidskym konanim, coz je
divod, pro ktery jej Scholem nazyva ndbozenskym anarchistou. Podle n¢j Buber chasidismus
zjednoduSuje a pietvaii k vlastnimu obrazu, kdyZ misty opomiji jeho kabalistické kotfeny a

relativizaci tradice ho odtrhuje od samotného jadra judaismu.?*

Dal$i velmi vyznamnou osobnosti, kterda svym dilem pfispéla k rozsiteni povédomi
ohledné chasidské tradice a jejich ptibéhd, je Elie Wiesel. Za dlouholetou ¢innost v boji za

obranu lidskych prav a uméleckou tvorbu mu byla roku 1986 udélena Nobelova cena. Jeho

285Viz. Buber — Zivot chasidi, str 35-36

286 Viz kapitola Scholemova kritika pojeti chasidismu u M. Bubera; Rubinstein, Avraham, et al.

"Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit:
Macmillan Reference USA, 2007. str. 416 — 417. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]
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tvorba je hluboce ovlivnéna zkuSenosti 2. svétové valky a pobytem v koncentracnich taborech
v Osvétimi a v Buchenwaldu. Jeho zajem o chasidismus je proto podnicen nejen skute¢nosti,
ze v jeho tradici ve svém mladi vyrastal, ale také povahou samotného uceni chasidismu.
Vznik této tradice se udal v dobé, kdy se zidovské komunity ocitly v nejistoté vlastni budouci
existence, za pogromil a pronasledovani. Velkd vét§ina ZidG vSak nepropadla zarmutku,
mnozi se naopak rozhodli pfijmout a rozvijet uCeni extaticky oslavujici Zivot, a to navzdory
vSem okolnostem i tvari v tvar vlastni bid¢ a smrti. Nejde zde vSak o popirdni faktu samotné
smrti ¢i utrpeni, ale o skutecnost, ze ve svétle Bozi blizkosti, v lasce a radosti zalozené
na pokofe a na dobrovolném odevzdani se ¢lovéka do rukou Boha, je smrt nakonec
pfemozena. Réeni, Ze Sechina tka z radosti nikoli ze smutku, je brano doslova a osvédéeno v
prekonat smutek radosti, at” jsou vnéjsi okolnosti jakékoli, nebot’ Bozi jiskry jsou pfitomné ve
vSem co nas obklopuje 1 v nds samotnych. Motivem chasidskych ptibéht a cilem dila Elieho
Wiesela je tak zachovat nadé&ji, Ze €love€k navzdory osudu neziistdva nikdy Bohem zcela

w4x 287
opusten.

Obdobn¢ veliky vyznam jako m¢l Martin Buber pro ¢tenafe v Némecku, ma v ceském
prostiedi Jiti Langer. Diky jeho bezprostfedni zkuSenosti s chasidismem, dokdzal svym
ceskym Ctendiim piinést a zpfitomnit ¢ast skutecného svéta chasidi a jejich mistrti (cadikim),
pro jejichz velikou lasku nevdhd Hospodin skrze né Cinit zazraky. Uprostfed Zidovské
predvalecné Evropy, ktera zacala podl¢hat asimilaci, se rozhodl stat se chasidem, a v roce
1913 se poprvé dostal do Hali¢ského Belzu, do svéta chasidim a ke svému cadikovi. Pti jeho
navratech do Prahy se jiz Langeriiv Zivot do starych koleji nevratil. Cast Belzu si tak piivezl
s sebou. Proménily se jeho navyky, mySleni i mluva a svym srdcem naptl stale zlstdval
v Hali¢i. A¢ pozdéji své zvyky opét z€asti prizpisobil dobovym normam, chasidismus
neopustil. Jeho kniha chasidskych pifib&hi, kterd vysla poprvé roku 1937 pod nazvem Deveét
ktera mohla moderni Evropa 20. stoleti svym ¢tenariim nabidnout. V jeho ptibézich psanych
zvlastnim jazykem se podle jeho bratra FrantiSka Langera snoubi naivni rafinovanost, vlastni

vétsiné zidovskych anekdot, s Cistotou a prostotou, ukazujici jak veliky nadhled samotného

*7Viz Manheimer, Aron Hirt, and Bonny V. Fetterman. "Wiesel, Elie." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael
Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 21. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 52 — 54. Gale
Virtual Reference Library. Web. 14 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587520908&v=2.1&u=imcpl1 111 &it=r&p=GVRL&sw=w];
Wiesel — Pribéhy proti smutku, str. 201 — 203

% podle jeho knihy chasidskych piibéht byl nazvan multi-zanrovy festival &esko —némecko —zidovské kultury
Devét Bran, ktery je od roku 2000 kazdoro¢né pofadan v Praze
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autora, tak neochvéjnou viru v obsah a poselstvi pfibehu, jenz sdm vypravi. Ve svych
ptibézich pouzivad naptf. mnoho zdrobnélin, coz mlze byt pro Ctenafe na prvni pohled
zardzejici a nezvyklé. Autorovym umyslem vSak zlstdva s pomoci vSech dostupnych
prostiedkt (v€etné zvlastni formy, kterou uzivd) pfiblizit svét chasidl plny nézné lasky

k Bohu i lidem.?®

Cim ma byt chasidsky p¥ib&h? Piibshy se skladaji z jednotlivych slov a tato slova nejsou
nic jiného nez symboly, ustavujici celek ptibéhu, jehoz cilem je urcity prozitek a pisobeni na
Clovéka. V ramci chasidismu se pfibéh stdvd posvatnym a posvécujicim aktem, ritudlem
pusobicim jak na posluchace, tak na osobu samotného vypravéce, ktery ma byt jeho moci
proménén. Zamérem chasidského piibéhu je dostat se pfi spravném uziti symboll (jejich
aktualizaci v ¢lov€ku samém) k jejich plivodnimu obsahu. Aby zruSenim odstupu od ptibéhu
jej Clovék dokazal znovu prozit, ptijal ho za svlij a oba se stali jednotou. V danou chvili proto
ptibéh (sipur) prestavd byt shlukem slov pojednavajicich o néfem cizim a vzdaleném, ale
stava se vypravénim o nds samotnych. Chasidské piibehy a legendy se nechtéji spokojit s
raciondlnim uchopenim jejich obsahu. Jejich zdmérem je proménit celou lidskou bytost.
Nikoliv pouze pojednat o pokote, zboznosti, prostoté a autenticité Zivota atp., ale zpUsobit,
aby se Clovek pfi setkani s pfibéhem sdm pokornym, zboZnym, otevienym a zcela upfimnym
ve vztahu k Bohu a svétu stal. Nezlstavaji pouze u obrazu, ale skrze silu slov se snazi ¢lovéka

dovést k jeho vzoru a ke skutecnosti za slovy skryté.

% Viz Langer — Devét bran, str. 7 — 29
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7. KRITIKA G. SCHOLEMA POJETI CHASIDISMU M.
BUBERA

ZavereCna kapitola se bude detailnéji vénovat kritice Gershoma Scholema sméfované k
pojeti chasidismu u Martina Bubera, kterd tzce souvisi s tématem této prace. Kritika byla
zvefejnéna v knize Davidova hvézda®’ a bude pro tuto kapitolu hlavnim pramenem. Pokusim
se o porovnani pohledii obou badatelli a osvétleni jejich rozport, které dle mého nazoru
prameni predevSim z jejich rozdilného zaméfeni. Cilem praci M. Bubera je v prvni fadé
pfibliZzeni duchovniho svéta chasidismu evropskému ¢tenati. Mohli bychom fici popularizace
a zptistupnéni chasidského mysleni, které ovSem nachazime rovnéZ v ramci chasidismu,
snaziciho se o totéz u uceni luridnské kabaly. Naproti tomu G. Scholem se snazi jakoZzto
badatel pfistupovat k fenoménu chasidismu co nejkomplexnéji a neopomenout ani dostupny

pohled historicky, ¢&i tradici a prameny, z nich toto hnuti vychazi.*”'

Dulezitym bodem Schlemovy kritiky je, Ze Buber jako hlavni zdroj chapéani chasidismu
uvazuje predevsim legendu a Casto opomiji jeho kotfeny, tkvici v luridnské kabale a samotné
autorité Tory, jakoZto zjevené Bozi vile. Kvili opomijeni teoretickych zakladt kabaly, ze
kterych chasidismus vyriistd, tak mize Buberova interpretace vyznit jako ryze “lajckéd ¢i
lidova mystika”,*** kterou chasidismus jako celek, pies jeho vnitfni snahu o zpfistupnéni
kabaly, nebyl. Vybérem pouze urCitého fenoménu uvnitt hnuti, latek které odpovidaji
Buberovu zaméru, odmitdnim snahy o historicky pohled a uchopeni chasidismu jako celku,
tak Buber podle Scholema zjednodusuje chasidismus jako takovy. Ve skutecnosti se proto
jednd o cCist¢ Buberovo subjektivni uchopeni, pokud prezentuje chasidismus jako fenomén
&isté duchovni, nikoli historicky (Buber vicekrat prohlasuje Ze se o d&jiny nezajima)*** a voli
pouze material, jenz s jeho vykladem t&sné¢ souvisi.”* Bubertiv postoj k legendé jakozto
primarnimu zdroji poznani chasidismu®” je podle Scholema pfinejmensim problematicky.**®
S Buberovym vyrokem “...protoze je chasidismus v prvni radé nikoli kategorii nauky, nybrz
Zivota, je nasim hlavnim zdrojem jeho pozndni legenda a teprve po ni prichadzi teoretickd

literatura. Ta je komentarem, legenda vSak samotnym textem... Legenda prirozené neni Zadna

2% Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 107 — 133

#! Srov. Scholem — Major trends, str. 327, 339 — 340, 344

22 Srov. Scholem — Davidova hvézda, str. 114

293 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 110; srov. Scholem — Davidova hvézda, str. 115
294 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 110, 117

3 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 113

2% Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 115
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kronika, je v$ak pravdivéjsi nezli jakdkoli kronika pro toho, kdo ji dokdze cist...”.*” Scholem
ostfe nesouhlasi a zdlraziuje tvrzeni, Ze teoretické spisy chasidismu jsou nerozlu¢né spjaty s
zivotem chasidskych komunit a stavaji se autoritativnim vykladem vyznamu Zivota pted
nastupem legendy. Rikd Ze “ani legendy samotné nejsou samoziejmé nicim vic nezli
komentdarem k tomu, co by Buber mohl nazyvat Zivotem. Zivot se odrazi jak v legendé, tak v
nauce. Je vsak treba zdiraznit, Ze vznik chasidského Zivota byl sice hluboce ovlivnen a
utvaren myslenkami, jez jsou uloZemy v teoretické literature, legendou vsak ve svém

, . o T 298
prazdklade tento Zivot zcela urcite ovlivnén nebyl.”

Je jist& pravdou, Ze Zivot chasidskych komunit teoretickymi spisy kabaly hluboce ovlivnén
byl a Buber se dopousti pfinejmenSim znacného zjednoduSeni, kdyz tento typ literatury
mnohdy odmitd povaZovat za chasidismu vlastni.*” Ve svém pojeti vychazi veskrze pouze z
materiald legend®” vznikajicich koncem 18. stol., tzn. P¥iblizn& 50 let po skonéeni prvotni
produktivni periody chasidismu, kam lIze oproti tomu fadit teoretické spisy chasidismu.>'
Nicméné Scholemovo tvrzeni, Ze Zivot chasidli kabalistickymi spisy ovlivnén byl, zatimco
legendou nikoli, nesouvisi dle mého ndzoru s tim, Ze ve skutenosti jsou teoretické spisy
snahou zaznamenat piedev§im chasidské mysleni, zatimco legenda usiluje o glorifikovany
popis chasidského Zivota, jeho jednotlivych projevi. Zékladni otazkou také ziistava, jak
budeme chtit definovat samotné slovo Zivot. Jist¢ sem lze zahrnout jak mysleni, tak samotné
skutky, v nichz se mysleni manifestuje. Tti roucha clovéka (mysleni, slova a skuty), ale
jednoduSe nejsou timtéz, i kdyz se sjednocuji v existenci a zZivoté jednotlivé bytosti. Od
mysleni k samotnym skutklim navic mnohdy byva dalekéd cesta. Myslim, Ze teoretické spisy
pohledu jsou soucasti toho, co bychom mohli nazvat “chasidskym zivotem*, nicméné oba k
nému piistupuji z riiznych stran. Pokud tedy chceme pti uchopeni chasidismu smétovat k
objektivité, nelze dle mého ndzoru vynechat ani jeden z pohledd, je vSak dilezit¢ mit na

mysli, ze pivodni zaméteni teoretickych spist a legendy jsou rozdilné.

Vypusténi mnoha materidld a prvkii majicich pro pochopeni chasidismu historicky
vyznam je podle Scholema nanejvys zkreslujici. Konkrétné€ napt. opomijeny magicky prvek v

chasidismu a socialni charakter chasidské spoleénosti.*’* Zietelné se to odrazi napiiklad v

7 Scholem — Davidova hvézda, str. 115

%8 Scholem — Davidova hvézda, str. 115

2% Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 116

29 rozvinuté predevsim v pol. 19. stol a piiblizné od roku 1860 vychazejici v podobé sbirek
391Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 114, 116

392 viz Scholem — Davidova hvézda, str. 110
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Scholemové kritice Buberova pojeti jichudim. Podle néj se zde Buber s chasidskym pojetim
jichudim®” zcela rozchazi, kdyz opomiji jejich zcela zietelny magicky prvek a to, Ze jsou ve
skutec¢nosti takika vzdy chapany jakozto technika meditace spojend se svatymi pismeny Tory.
Cini tak pfedeviim svym konstatovanim Ze “nejsou nic jiného nezli normalni lidsky Zivot,

»304

pouze usebrany a zaméreny na sjednoceni jakozto cil. 7" 1 v Ba‘al Semovych spisech se pak,

pokud je fe¢ o jichudim, podle Scholema mini pfedev§im zminovany vyznam kabalisticky, v

395 Buber pfitom ponejprv myslenku spojitosti

souhlasu s ptedchozi tradici lurianské kabaly.
chasidismu a kabaly, jakozto zivé mystické tradice, kterd se v jeho stiedu zachovala nejen
pfipoustél, ale sam zdtrazioval’”® Postupem &asu viak, kvili vlastnimu ovlivnéni
existencialni filosofii, jejich bytostnou jednotu zdiiraziiovat prestava, a kabalisticky element
pozvolna ignoruje.307 Snazi se spiSe ukazat na rozdilnost chasidismu a ptedeslé kabalistické
tradice, jeho osamostatnéni a uchopit jej zcela nezavisle v jeho vlastnim zptisobu existence.’*®
Scholem zcasti Buberovo pojeti vztahu chasidismu ke kabale uznava, nebot’ v jeho ramci
dochazi k psychologizaci a reinterpretaci starSich kabalistickych myslenek, které se méni ve
vypovéd o &lovéku a jeho cesté k Bohu.’® Souhlasi tak s Buberovou formulaci Ze v
chasidismu se jedna o “Kabalu, jez se stala etikou®, ale jiz ne s tim, ze jej lze jako celek od

tradice kabaly, potazmo judaismu odlougit.>'°

Mam za to, ze v problematice pojeti jichudim, kterd byla jednim z bodid sporu, G.
Scholema a M. Bubera, nelze dojit k rezolutnimu stanovisku a ptiklonit se k jedné ze stran
absolutné. Scholem ma jist¢ pravdu, Ze v Buberové pojeti mize dochdzet k az ptiliSnému
zjednoduSeni, nebot fada jichudim je sestavena pfesné za konkrétnim cilem (vymitani zlych
duchii, vystup duse a sjednoceni riiznych ¢asti duchovnich svétl) a vazi se bytostné k Tofe a
jejimu svétu z kterého prameni. Pravé proto nejsou a nemohou byt obecné platnou duchovni
cestou pro kazdého a nelze k nim dojit alternativnim zpsobem, naptiklad spontanné, jak by
mozna chtél Buber. Na druhé stran€ i kdyz uchopime jichudim jakoZto meditaci, ritual a
kontemplativni akt az “magického charakteru® svdzany s pismeny svaté Tory a BoZzimi
jmény, cilem tohoto ritudlu je predevSim prozitek a vnitini proména clovéka, nazyvana

sjednocenim (jichud). Sjednoceni se s duchovni kvalitou, napi Bozskym atributem — sefirou

*% Pokud vychézime z kabaly, znamenaji jichudim ptedevsim kontemplativni akt, jehoZ prostiednictvim se
¢lovek sjednocuje s urcitou duchovni oblasti, soustfedénim se na pismena Tory, rizn€ provazana Bozi jména a
jejich vizualizaci. viz Scholem — Davidova hvézda, str. 131; Scholem — Kabbalah, str. 76

3% Scholem — Davidova hvézda, str. 131

39 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 132

3% Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 111

397 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 112 — 113, 116

3% Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 112

3% Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 118 — 119; srov. Scholem — Major trends, str. 340 — 342, 344
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Chesed, neznamend dle mého nazoru nic jiného, nez probuzeni chesed (milosti a lasky) v
Clovéku samotném. VySe zminéné bych nazval stavem dusSe, ktery je uskutecnitelny v dusi
kazdého cloveéka 1 mimo tradici judaismu, a jichud v tomto konkrétnim piipadé
pravdépodobné bral jakozto ritudl, vlastni tradici judaismu svoji specificnosti, kterym je

mozné vnitinimu stavu duse kra&et vstiic.>!!

Dalsi ¢ast Scholemovy kritiky je reakci na Buberovo tvrzeni Ze: “chasidismus zazehl ,,ve
svych privrzencich radost ze svéta, jaky je, ze Zivota, jaky je, z kazdé hodiny Zivota na tomto
svete, jaka tato hodina je,*“ a naucil je ,,neustalé, neprerusované a nadsené radosti z 'nyni a
zde.*>'* Scholem nesouhlasi, Z¢ by zmin&ny pohled odpovidal chasidskému ptistupu ke
chasidskych vyrokii mini, Ze nas ve skutecnosti neuc¢i abychom si uZzivali Zivota jaky je, ale
abychom pfitomnost transcendovali, tzn. zménili stav vezdejsi reality tim, Ze v ni nechame
zazafit skryty Bozsky Zivot. Radost tak podle vykladu Scholema nesméfuje k pomijivému

313 Konkrétni setkani ¢loveka se

“zde a nyni“ ale k jednoté v transcendenci piitomnosti.
skute¢nosti dokonce podle Scholema slouZzi pouze jako odrazovy mistek, aby skutecnost byla
prekroGena, nikoli naplnéna. Zivot ve svété tim &im je podle n&j prestava byt ve chvili, kdy se
v ném ukdze bozsky prvek a proméni ho tak na “Zivot v Bohu®, tzn. konkrétno ztraci svij
1314

individudlni smys Buber se podle néj snazi vyli¢it uceni chasidismu jako vyrazné

“anitplatonské®, a opomiji rovnéz fadu destruktivnich rysii, spojenych podle Scholema s

naukou o pozvedani jisker, které chasidismus piejima ze star$iho uéeni lurianské kabaly.’"

Mam vsak zato, ze Buberovym vyrokem neni minéno bezmezné uzivani si ptitomnosti,
ulpivani v ni a zakryvani o¢i pted jeji skutecnou BoZskou podstatou. “Zde a nyni* nemusi
nutné stat v protikladu k transcendenci Bozi, ale spiSe v opozici k zaméfovani pozornosti a
mySlenek ¢lovéka na minulost a budoucnost. Pouze v pfitomném okamziku, ktery je tim
jedinym, co ¢lov€k v dané chvili svého zivota ma a Zije, je mozné rozeznat Bozi imanenci.
Radost ze “zde a nyni“ je mozna pouze tehdy, kdyZ vnimame jednotu ve svété pramenici v

Bohu, jeho blizkost, aniz bychom snizovali nebo rus$ili hodnotu konkrétna. Co nazyva

1% Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 111,131; srov. Scholem — Major trends, str. 342
*1'Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 131 — 132

312 §cholem — Davidova hvézda, str. 123

13 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 123 — 124

31 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 124 — 125, 127

313 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 123 — 126
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Scholem ptekroc¢enim, je dle mého nazoru rozeznadnim Bozského plivodu ve vSem co jest,

ktery oviem nemusi nutné znamenat zruseni “Zivota ve svét&“.>'°

Chasidismus zduraznuje neoddélitelnost sfér svétského a Bozského (¢i dokonce profanni

317 318

sféru popird) ° " a lasku k lidem jakozto neoddélitelnou od lasky k Bohu.”® Vyrok pficitany
rabimu z Polného, ktery v téze kapitole paradoxné¢ uvadi sam Scholem tika Ze : ,jna svete
neexistuje nic velkého ani malého, co by bylo oddéleno od Boha, nebot je pritomen ve vsech
vécech. Proto je dokonaly clovéek schopen dospét k hlubokym meditacim a kontemplativnim
aktum “sjednoceni” dokonce svym pozemskym jednanim jako napriklad jidlem, pitim a
soulozi, ba dokonce obchodnimi transakcemi”.>"® Spolu s nim je nutné p¥ipomenout Ze pokud
se chasidismus stavi veskrze negativng k askezi,>*’ nepojima proto svét ktery je Bozim

321

projevem jako Spatny, ale diky pfitomnosti svatych jisker ve vSem co jest™ jako

“odusevnély”.*** Proto nelze, myslim, mluvit o ztraté smyslu konkrétna & sniZovani jeho
vyznamu. Pro konéni tikunu je “bytostné potiebny” praveé tento svét, z kterého je tieba Bozi
jiskry pozvedat. Bez tohoto svéta by nemély pfiliSny smysl ani svéty vyssi, nebot’ by ¢lovek
nem¢l kde uplatinovat svoji svobodnou vuli. Scholemem definovanym odhlédnutim od
konkrétniho “Zde a nyni” a ptitakani transcendenci,’* dle mého nazoru nestoji ve skute¢nosti
s myslenkou Bubera ve faktickém rozporu, nebot’ ptekroceni, je ve skutenosti naplnénim a
posvécenim a diky védomi piitomnosti Bozich jisker ve vS§em, konkrétno ve svété neni sveét

sam vniman jako cosi nepodstatného, ale jako projev samotného Boha.>**

Scholem nazyva Bubera ndbozenskym anarchistou, ktery se ve svém pojeti chasidismu

rozchdzi s judaismem. Buber jako tstfedni bod svého vykladu 1i¢i snahu, posvécovat kazdou

318 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 124 — 125

317 iz Scholem — Davidova hvézda, str. 130

318 Viz Sadek — Zidovska mystika, str. 173; Wiesel — Svét chasidd, str. 33; srov. Sadek — Zidovska mystika,
str.29

1% Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 122

*2% Viz Ben-Sasson, Haim Hillel, and Avraham Rubinstein. "Israel ben Eliezer Ba'al Shem Tov." Encyclopaedia
Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred Skolnik. 2nd ed. Vol. 10. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007.
str. 745 — 746. Gale Virtual Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587509721&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w];
Srov Rubinstein, Avraham, et al. "Hasidism." Encyclopaedia Judaica. Ed. Michael Berenbaum and Fred
Skolnik. 2nd ed. Vol. 8. Detroit: Macmillan Reference USA, 2007. str. 396, 410, 415 — 416. Gale Virtual
Reference Library. Web. 8 Apr. 2011.
[ttp://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CCX2587508506&v=2.1&u=imcpl1111&it=r&p=GVRL&sw=w]

21 iz Scholem — Davidova hvézda, str. 120; Sadek — Zidovska mystika, str. 174 — 175

322 Zde se nabizi rovn&z styéna plocha s novoplaténskou tradici :,,To nejkrdsnéjsi ve smyslovém kosmu je
priznakem toho nejlepsiho v kosmu duchovnim | jeho mohoucnosti a dobrosti. Vsechny véci jsou navzdy drzeny
pohromade, ty, jez jsou duchovné, i ty, které jsou smyslove, duchovni véci jsou ze sebe smyslové maji své byti
providy z ucasti na nich napodobujice duchovni piirozenost, jak jen jsou toho mocny.« viz PLOTINOS. Sestry
duse. Praha: P. Rezek, 1995. ISBN 80-901796-3-0, str. 69 — 71

32 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 124 — 125

**% Viz Holubova — Likutej Amarim, str. 36 — 37
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lidskou ¢innost a byt v Zivém osobnim spojenim se svétem ve vztahu J&-Ty, nikoli J4-Ono,
kvili némuz by se svét jevil zpfedmétnély a mrtvy. V Zivém vztahu vSak nemohou byt
formulovéana zadna piikazani, coz je nazor, ktery chasidismus, pokud chtél zistat véren tradici

judaismu, nemohl sdilet.’*

Buber se snazi definovat “Jak™ pfistupovat ke svétu, ale nikoli
“Co” by clovek mél konkrétn¢ délat. Dokonce se s diislednosti konkrétni definici tohoto
konani brani. Ve skutecnosti se tak odklani od tradi¢niho judaismu, nebot’ pro néj je timto
konkrétnim &inem, konanim micvot.*?® Nicméng chasidismus polozenim diirazu na devekut,
ktery neni bezpodmine¢né vazan na konani micvot, ¢astecné¢ dle mého jejich vyznam skutecné

relativizuje a n&které jeho proudy nemély Buberovu pojeti piilis daleko.’*’

Piinos Martina Bubera tak lezi pfedev§im v prezentaci fenoménu chasidismu zdpadnimu
Ctendfi, ne toliko v badatelské Cinnosti. Jeho price zaméfena piedev§im na chasidskou
legendu nejspiSe sama nema snahu predstavit chasidismus jako celek, naopak je postavena na
Buberové vyhradné subjektivnim uchopeni, s nimz sdm vybird material, ktery podle n€ ma
potencidl oslovit bézného ¢lovéka a Ctenafe 1 mimo tradici judaismu. O Buberovych knihach
se vyjadfil jeden z jeho oponentli Simon Dubnov prohlasenim: ze se “hodi k tomu, aby

328 7 ’ .
?77® To, podle mého néazoru, je

nabaddaly ke kontemplaci, nikoli vsak k badatelské praci.
rovnéz cilem Buberovych spisti. Problém zde nastava az ve chvili, kdy prohlasi svoji praci za
samu podstatu a jadro chasidismu. Do té doby by mu nebylo mozno relevantné nic vytknout,
nebot’ by do své prace nevnasel Zadnou vyhradni autoritu. Zde potom opravnéné ptichdzi G.
Scholem se svoji kritikou. Zékladni problém ve sporu mezi Scholemem a Buberem tkvi proto
v odlisné perspektive. Pro Bubera je naprosto klicové jeho setkdni s existencidlni filosofii a
jeho n€kdy takika zivelna snaha interpretovat jejim prostfednictvim fenomén chasidismu, jenz
je samoziejmé nesmirné komplexni a zlistdva fenoménem v prvni fadé nabozenskym. Nejde o
pouhou filosofii prostého Zivota, ¢i radost z byti. Buberovo krajné subjektivni vnimani
chasidismu jej n€kdy stavi do stejné myslenkové linie jako chasidské mistry, vypravéce a

cadiky , jez sam tolik obdivoval.

Gerschom Scholem je naproti tomu religionistou a historikem ndboZenstvi, snazicim se
vydobyt opravnéné misto pro seridzni zkoumani zidovské mystiky. Bubertv zpisob prace a
vyjadiovani chape jako do jisté miry nechténé pfitakani t€ém, kdo zidovskou mystiku vnimaji

jako tmafsky, iraciondlni, a tedy judaismu cizi element. To je pravdépodobné hlavnim

323 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 129

326 iz Scholem — Davidova hvézda, str. 130

27 Viz kap. 5.1 Spory s mitnagdim

328 Viz Scholem — Davidova hvézda, str. 109 — 110
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diivodem, pro¢ Bubera kritizuje, nebot’ myslitel s jeho reputaci ma byt schopen pfedev§im
pfesné reflexe. Osobn¢ se vSak domnivam, Ze oba pfistupy maji své opodstatnéni a
informovany zajemce o zidovskou mystiku a chasidismus dokéze rozeznat na jedné strané jak
meze védeckého badani, tak limity zapaleného liceni ndboZenské skutecnosti a zkusenosti na

stran¢ druhé; pficemz inspirovat mohou jisté ptistupy oba.
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ZAVER

Cilem ptedlozené prace bylo ukazat, jakym zptisobem chasidismus jako celek ovlivnila
pfedchozi mystickd tradice lurianské kabaly. Prace potvrzuje, Ze nejvyraznéji se tak stalo
v oblasti uceni. Stézejni byla pro chasidismus luridnskd nauka o pfitomnosti svatych Bozich
jisker v celém stvofeni, kterd se stala zakladem pro polozeni silného diirazu na BoZi imanenci
ve svéte. Spolu s tim pro néj byla dilezitd nauka o celkové naprave svéta (tikun), jejiz smysl
je vSak podminén poruSenosti svéta a primordidlni udélosti rozbiti nadob (svirat ha-kelim).
Tato udalost vSak byla drtivou vétSinou chasidl 1 zaki Jicchaka Lurii povazovana za zékonity
proces Bozi viile, nutny pro vytvofeni prostoru pro ¢lovéka a uplatnéni jeho svobodné viile,
tzn. nikoli jako skute¢nd katastrofa. DovrSeni napravy vSak v chasidismu nezéavisi pouze na
vybrané skupiné ucencl ¢i na mesiaSském spasiteli, ale stdva se moZnosti pro kazdého
Clovéka. Kazdy svym dilem mulze piispét k pozvedani uvéznénych jisker, blizkych kotfenu

jeho duse.

Nauku pfedeslé tradice vSak chasidismus nejen pfijimal ale rovnéz transformoval a
rozvijel ve vlastni uceni. Pfedev§im je tfeba zminit snahu o popularizaci a zpfistupnéni
kabaly, jakoz i ¢astecné zjednoduSeni jejiho slovniku. S timto faktem souvisi rovnéz jista
psychologizace, tzn. pfeneseni kabalistického uceni z pozice theosofie, do oblasti zivota
lidského jedince a jeho vztahu k Bohu. Na dilezZitosti proto nabyva praktickd mystika
osobniho Zivota a proména vlastniho charakteru podle vzoru cadika (spravedlivého), ktery se
v chasidismu stal sttedem komunity pro svilj vyjimecny vztah k Bohu. Silnym ddrazem na
devekut (mystické spojeni s Bohem), a ¢aste¢nou relativizaci tradi¢nich hodnot ucenosti, si
chasidismus brzy vytvofil fadu odplrch — mitnagdim, zastoupenych predev§im litevskou
opozici v ¢ele s Gaonem z Vilna. Ke konfliktu pfispéla také vyostfena chasidskd praxe v
nedodrZzovani stanovenych c¢asi modliteb, pfilisné zdirazilovani Bozi imanence (budici
podezieni z panteismu), miseni sefardského a askenazského ritu, ¢i samotnd entuziastické
podoba modlitby. Dilezitym bodem sporu byla rovnéz chasidské ucta a vira v cadika, v niz

mnozi z mitnagdim vidéli nebezpeci podobnosti s predeslou Sabatianskou herezi.

K ovlivnéni chasidismu luridnskou tradici, doslo vSak nejen v oblasti u¢eni a teoretickych
spist. Stalo se tak rovnéZz v liturgii ¢asteCnym pfijetim a Upravami luridnského ritu nusach ha-
Ari, v oblasti modlitby uZivanim kavanot a jichudim v prabéhu jejich recitace a v neposledni

fad¢ také na poli hagiografické a narativni literatury, v jejimz centru stanula postava cadika.
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Chasidé vSak byli nuceni nejen vlivy lurianské kabaly pfijimat, ale rovnéz se vici nim
mezi nimiz byla rovnéz fada vynikajicich kabalistt, oblibujicich Ariho spisy. Tento odstup se
projevuje zietelné naptiklad v hagiografické literatufe srovnavanim postav zakladateli obou
mystickych tradic, totiz Jicchaka Lurii s Ba’al Sem Tovem. Chasidismus pfitom vynasenim
svého zakladatele nad osobu Ariho, které¢ho si vSak zdroven neskonale vazi, naznacuje, ze je
na rozdil od strany mitnagdim pravoplatnym dédicem a pokracovatelem jeho uceni. Cilem
proto bylo poukézat predevsim na novou interpretaci luridnské kabaly a zdiraznéni nezavislé

tradice vlastni.

Posledni kapitola prace je vénovana odliSnym pfistupim k tradici chasidismu, zastavanych
badateli na poli mystiky a judaismu, G. Scholemem a M. Buberem. Zatimco Buber ve svém
dile vychazi pfedev§im z chasidskych legend a jeho pozd&si vyklad chasidismu je silné
ovlivnén jeho vlastni existenciondlni filosofii, Scholem se jako historik naboZenstvi a
religionista snazi uchopit chasidismus jako celek a proto neopomijet jeho teoretické spisy
spolu s historickymi udélostmi, za kterych k formovani chasidského hnuti doslo. Kritika G.
Scholema je opravnéna v tom smyslu, ze v pojeti chasidismu M. Bubera skute¢né dochazi k
jeho prilisnému zjednoduseni. Na druhou stranu nelze opomijet ptinos Buberovych knih,
které dokézaly probudit zdjem o chasidismus 1 v fadach nezidovskych ¢tenaiti po celé evropé.

Oba pfistupy se tak ukazuji cenné a svym zptisobem opodstatnéné.

Ma prace je zamétena obecné na hnuti chasidismu a ¢erpé proto zarovei z rznych okruhii
a proudtl chasidismu. Nec€ini si proto narok na absolutni a univerzalni platnost predkladanych
tezi, nebot’ 1 v ramci téhoz hnuti je moZno nalézt ndzory navzajem protichiidné. Dalsi prace by
proto mohla byt zaméfena 0Zeji a sledovat napt. vliv luridnské kabaly nikoli na chasidismus

jako celek, ale konkrétn€ na n€kterou z jeho odnoZi (respektive dynastii).
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SUMMARY

Vyznam lurianské kabaly v tradici vychodoevropského chasidismu a jeho legendach
The importance of Lurianic Kabbalah in East European Chassidic tradition and its
legends

Jiri Cerveny

The scope of my Bachelor thesis was to show how Chassidism, as a whole, was influenced by
the traditions of Lurianic Kabbalah. This work documents it was most distinctive in the field
of teachings. For Chassidism was pivotal the Lurianic doctrine on presence of Divine sparks
in the whole being, which became the basis for accentuating Divine immanence in the world.
Another important thing was the doctrine on the total atonement of the world (zikun), when its
meaning is conditioned by corruption of the world and primordial event of breaking of the
vessels (Shevirat ha-Kelim). However, majority of Chassids and disciples of Yitzhak Luria
considered this event an inevitable process of God’s will necessary for creating space for the
man and assertion of his own will, i.e. not a real catastrophe. Nevertheless, achieving
atonement in Chassidism does not only depend on a selected group of scholars or on a
Messianic Saviour, but it becomes an option for every human. Everyone can partly contribute
to raise the imprisoned sparks, which are close to the root of their souls.

Not only did Chassidism accept the previous doctrine but it also transformed and developed it
into its own teachings. Above all, I need to mention the effort to popularize Kabbalah and
make it more accessible as well as partial simplification of its language. Also certain level of
psychologization is connected with this fact, which means transferring Kabbalistic teachings
from the position of theosofy to the life of single human beings and their relation to God. That
is when practical mysticism of personal life and transformation of character according to the
example of Tzadik (righteous man), who became in Chassidism the centre of community for
his extraordinary relationship with God, acquire new importance. With strong accentuation of
Devekut (mystic closeness to God) and partial relativization of traditional values of learning,
Chassidism soon created many adversaries — mitnagdim, represented mainly by Lithuanian
opposition with Vilna Gaon at its head. The conflict was also intensified by Chassidic practice
of inobservance of fixed times for prayers, overaccentuation of God’s immanence (evoking
suspicion of Pantheism), mixing Sephardic and Ashkenazic rites or the enthusiastic form of
the prayer itself. An important part of the conflict was also Chassidic reverence of and faith in
Tzadik, in which many from mitnagdim saw danger of similarity with previous Sabbatical

heresy.

61



Chassidism was influenced by Lurianic tradition not only when it came to teachings and
theoretical manuscripts but also in liturgy by partial acceptance of Lurianic rite Nusach Ha-
Ari, in the area of prayer by using Kavanot and Yehudim while being read and not least in the
field of hagiographic and narrative literature in which centre stood the person of Tzadik.
However, not only were Chassids forced to accept the influence of Lurianic Kabbalah, but
also to define themselves in relation to it. This situation could have been caused by extensive
quarrels with mitnagdim including a whole line of exceptional Kabbalist revering Ari’s
manuscripts. This distance becomes evident in e.g. hagiographic literature by comparing the
two figures of the founders of both mystic traditions, Yitzhak Luria and Ba’al Shem Tov. By
putting its founder above Ari, who is nevertheless infinitely respected, Chassidism implies,
unlike mitnagdim, it is the founder who is the lawful heir and successor of his teachings.
Therefore, the objective was to point out mainly the new interpretation of Lurianic Kabbalah
and accentuating its own independent tradition.

The last chapter of this work id dedicated to different approaches to the traditions of
Chassidism, held by researchers of mysticism and Judaism, G. Sholem and M. Buber.
Whereas Buber’s work proceeds from Chassidic legends and his later interpretation of
Chassidism is strongly influenced by his own existential philosophy, Scholem, as a religious
historian, tries to describe Chassidism as a whole and thus not to ignore its theoretical
manuscripts together with historic events which occurred during the formation of Chassidic
movement. G. Scholem’s critique is justified within the meaning of the fact that M. Buber’s
conception of Chassidism really is too simplified. On the other hand, we cannot neglect the
contribution of Buber’s books, which were able to evoke interest in Chassidism also among
non-Jewish readers all around Europe. Both approaches prove to be worthy and justified in a
way.

My work focuses generally on the Chassidic movement and that is why I used sources from
different spheres and schools of Chassidism. This work does not claim its theses are
absolutely and generally valid, as even within one movement we can find antagonistic
opinions. Another work could therefore focus more closely on e.g. the influence of Lurianic

Kabbalah not on Chassidism as a whole but on only one of its various types (dynasties).
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